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A PRESTUPNU GODINU 




IZDA L 0 : 

HRVATSKO KNJIŽEVNO DSDSTVO SV. OIETLA 1 METODA, ZAGBRB 
TISAK ŠTAMPARIJE KOVINA, ZAGREB. 1901. 


ŠTO TREBA ZNATI Q OVOJ GODINI? 

Godina 1952 je prestupna godina te ima 366 dana. Novo ljeto pada 
u utorak, a Silvestrovo pada u srijedu. Ova godina ima 52 nedjelje. Gra¬ 
đanska godina počinje 1. siječnja, a Crkvena godina s prvom nedjeljom 
adventa. Crkvena godina počinje 2. prosinca 1951, i traje do 29 stu¬ 
denoga, 1952. 

POMRČINE SUNCA 

U god 1952 bit će dvije pomrčine Sunca. Prva 25. veljače u 11 sati 
kod nas ce biti djelomično vidljiva. Druga će biti 20. kolovoza u 17 sari, 
lo će biti »kružna pomrčina« Sunca i kod nas ne će biti vidljiva 

POMRČINE MJESECA 

. ,... U 8- 1952. bit će dvije pomrčine Mjeseca 5 obje će - kod nas b ti 
vidljive. Prva pada dne 11. veljače u 1 sat, a druga dne 5. kolovoza u 
20 sati.« 

KVATRE 

■ Proljetne padaju na 5., 7. i 8. ožujka. 

. Ljetne padaju na 4., 6, i 7. lipnja. 

Jesenske padaju na 17.'. 19. i 20. rujn; 

Zimske padaju na 17,. 19. i 20. prosinca. 

ZAPOVIJEDANI BLAGDANI 

Nova godina (Obrezovanje Isusovo) 1. siječnja. — Sv, Tri Kralja 
(Bogojavljenje) 6 siječnja. — Sv. Josip lft ožujka. — Uskrs 13. travnja. —• 
Spasovo 22. svibnja. — Duhovi 1. lipnja. — Ti jelovo-12 lipnja, — Sv. 
Petar i Pavao 29 lipnja. — Velika Gospa (Uznesenje BI. Dj. Marije) 15. 
kolovoza. — Svi Sveti 1 studenoga. — Bezgrešno Začeće BI, . Dj. Marije 
8. prosinca. — Božić 25, prosinca. — Sve nedjelje. 

Više nisu zapovijedani blagdani: Svijećnica, Blagovijest, Mala Gospa" 
te drugi dan Uskrsa, Duhova i Božića,' ali ih katolici većinom još drago¬ 
voljno svetkuju, jer je" tako bilo od starine. Ti blagdani, kao i još neki 
drugi blagdani, koji se u hrvatskom narodu štuju općenito ilj samo u po¬ 
jedinim krajevima, u našem su kalendariju tiskani- razmaknutim 
slovima, 

DRŽAVNI. I NARODNI PRAZNICI 

Međunarodni praznik trudbenika 1. svibnja, -- Praznik pobjede 9. 
svibnja, — Dan narodnog ustanka u Hrvatskoj 27 srpnja. — Nacionalni 
praznik proglašenja Republike (F..N, R. J.) 29. studenoga. - 

Još neki narodni praznici: Međunarodni dan žena 8. ožujka, — Dan 
Jugoslavenskog ratnog zrakoplovstva 21, svibnja. — Rođendan Maršala 
Tita 25, svibnja, — Dan tenkista Jugoslavenske Armije 16. srpnja. — Sve- 
savezni dan fiskulturnika 21. srpnja. —- Dan ustanka u Bosni i Herce¬ 
govini 27. srpnja, — Međunarodni omladinski dan 1. rujna. — Dan mori 
parice 10, rujna. — Dan artiljerije Jugoslavenske Armije 7. listopada. — 
Dan Jugoslavenske Armije 22, prosinca. 


SIJEČANJ - JANUAR 

Uam | 

Rimokatolički kalendar j Grkokmoličkt ka-iend*.- | 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtal 

Petak 

Subota 

1 NOVO LJETO, Obr. G 1 

2 Ime Isusovo, Mak. I 

3 Genoveva 

4 Dafroza mč., 

5 Telesfor i 

• 1 

19 Bomiaeije mč. j 

20 Ignacije Bogon. T 

21 julijana dj. mč. f 

22 Anastazija t 

23 10 mč. na Kretj f 

Nedjelji 

Ponedj, 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota . 

6 SV. TRI KRALJA (Bog.) 

1 Marcel b., Lucijan mč. , 

8 Severin 

” 9 Julijan i Bazilika 

10 Nikanor, Kristina 

11 Higin, Nevesin 

12 S v. O b i t e 1 j, Er., T. © 

24 NEDJ. SV. O Bad.t 

25 ROŽD HR1ST. 

26 ZP>OR prsv b. 

27 STJEP. PRVOMČ. 

28 Mč u Nikom. 

29 Mladenci 

30 Anizija dj. mč. 

Nedjelji 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtal* 

Petak 

Subota 

13 l. N. PO BOGOJ.AV, L. 

14 Feliks,- Srećko 

15 Pavao Pustinjak, Mavro 

16 Marcel Pp, Oton mč. 

17 Antun Pustinjak, opat 

18 Stol. sv. Petra u Rimu 

19 Marije mč.; Kanut 

31 NEDJ. PO BOŽ, 

1 OBR. G. N. N. god 

2 Silvestar p 

3 Malahija prorok 

4 Zbor 70 uć Hr. 

5 Navećerje Bogoj. f 

6 ROGO IAVI 1FNJE 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 

20 2. N. PO BOG., F. i S. 6 

21 Agneza, Janja 

22 Vincencij mč. 

23 Zaruke B. D j. M. + 

24 Timotej b. mč., Felicijen 

25 Obraćenje sv. Pavla 

2S Polikarpo b. mč. © 

7 1. N. PO. BOGOJ. 

8 Georgije i Emil 

9 Polieukto mč. 

10 Grigorije Nis. b. 

11 Teodosije Vel 

12 Tatjana mč u Rimu 

13 F.mil i Strarilat 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

27 3. N. PO BOGOJ., I. Z1 

28 Petar Nolasko, Flavijan 

29 Franjo Saleškl b. 

30 Martina dj. mč. 

31 Ivan Bosko, Geminijan 

14 2. N. PO BOGOJ. 

15 Pavao i Ivan 

16 Petar u lancima 

17 Antonije Vel. 

)8 Atanazije i Čiril 

EVANĐELJA ZA NEDJELJE 

I BLAGDANE: 

1. DadoSe mu ime Isus. Luka 2, 21. 

6. Došli s istoka Mudraci. Matej 2 1—12, 
13. Kad je Isusu bilo 12 god. Luka 2, 42—52. 

■ 20. Bik je svadba u Kani. Ivan 2,1—11. 
27 Isus ozdravi gubavca. Matej 8, 1—13. 

MJESEČEVE MIJENE 
Prva č.* 1 4. u 5,42 

Uštap ; 12. u 5.55 

Zadnja č. 20. u 7,09 

Mlađ 26. u 23,26 

SUNCE 

Izlazi: Zalazi; 

1. 7,30 s. 1. 16.45 s. 

19. 7,15 s. 14. 17,00 s 

27. 17,15 s. 




vE L IAcA - FEBRUAR 


•» -alendar 


četvrtak 

Petak 

Subota 


Ned je I ja 

Poned j. 

Utorak 

Sri ieda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 


Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 


H N PO BOGOJ., B, V. 2 UN PO bogoT 


2 s'vmTt b • ^ ! U* M»kurije 

2 A g ' l eć n ’ c a 9 | 20 Putim,’ie 


4 Anđriia Korz. 

5 Agata dt mč. 

6 Fito b tnč 

7 Komualdo onaf 

8 Ivan Matški. Honorat 

9 Čini Aieksanđr., Apol. 


fP sedamdeset., Sk„ s. 

u Ukazanje Gospe Lurd t© 
2 Sedam utemelj Damjan 
18 Katarina R Stjepan opat 

14 Valentin. Zdravko 

15 Fausf-n i lovi ta, Vitomir 

16 luhiana mč. 

#•___ ______ 


| ” šezdeset. Konstanta 
8 S'meon rnć., Bernard. € 

19 Kon rad 

20 Eleutetrj b. mč„ 

21 Eleonora Irena 

22 Stol Petrova u Antioh. 

23 Petar i Damjan, Romana 


24 PEDESETN., Prest, dan 

25 Mati ja apostol @ 

26 Viktorin Valpuraa 

2’ Pepdnica AL, mč. f 

28 Oabnjel od Žal. G., L. 

29 Roman opat 


22 Timotej ap.' 

23 Kliment b, 

24 Ksenija 

25 Grecorje 

26 Ksenofont 

27 Prenne ti lv "Zl 


28 N Ml i KA I FAR. 

29 Ignacije 

30 TRI SVETITELJA 

31 Rit i Ivan 

1 Trifon 

2 SRETE NIJE 

3 S : Tneor, > Ana 


4 N. bLU U. SINA 

5 Aoata 

6 Vukol 

7 Partenije 

3 Teodor Strati. 

9 N'kifor mč. 


U N. MESOPUST 

12 Mpjptjjg 

13 Martinijan 

M Auksentije ' 

15 Onizim 

16 Pamfil j dr. mč. 


evanđelja za nedjelje 
I BLAGDANE." 

3. I nasta: n« moru velika oluja. Mate i 
S. 23—27. 

10 ® poslenicima u vinogradu. Matej 20 

1-16. 

17. Iziđe sijač, da sije sjeme. Luka 8 . 4—15 
24. Isus ozdravi slijepoga. Luka 18. 31—4.3 


MJESEČEVE MIJENE 
Prva č. 2 u 21,0! 

Uštap 11 '. u 1,28 

Zadnja č. 18. u 19.01 

Mlađ 25 u 10,16 

SUNCE 

izlazi; Zalazi; 
T. 7,00 s. 9 17 30 s. 

13 6,45 s. 22. 17,45 s 

28 6 30 s. 



OŽUJAK - MART 


Rimokatolički kalendar 


1 Albin b. f 


Nedjelja 


Četvrtak 


2 1. N. U KORIZMI., Čista 

S Kunigunda. Marin $ 

4 Kazimir, Budimir 

5 Euzebije. (Kvatre) ' i 

6 Perpetua i Feiičita 

7 Toma Akv. (Kvatre) t 

8 Ivan od Boga. (Kvatre) i 


rs anMii i a I 

19 Arbipa Puč v. p. 

20 Lav b katanski 

21 Timotej 
22,Muč. u Evgeniji 
23 Polikarpo 


Nedjeija 

Ponedj, 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 

2 2 , N. U KOR. PAČ., Fr. 

10 40 mučenika 

U Heraklije, Eulogije <g> 

12 Grgur Veliki papa 

13 Rozalija, Ruža 

14 . M a tilda f 

15 Longin mč. t Žarko * 

25 1. N. VEL. PuSlA 

28 Porfini t 

27 Prokopije '1 

28 Vasilije i 

29 Kasijan j 

1 Evdokija f 

2 Teodor b mf f 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

•Četvrtak 

Petak 

Subota 

16 3. N. U KOR. BEZLM., Ii. 

17 Patricije, Patri.k b. 

18 Čiril Jeruz., Eduard 

19 JOSIP, Z. B. DJ. M. d 

20 Niketa 

21 Bcnedikt opat, Benko f 

22 Oktavi jan inč t 

3 2 . N. VEL. POSTA 

4 Gerasirn f 

5 Konon b. mč, f 

6 4Z mučenika t 

7 Vasilije pust. f 

8 Teofiiakt f 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 

33 4. N. U KOR. SRED., O. 

24 Gabrijel arkanđeo, Gabr 

25 B1 a g o v i j e s t S 

26 Emanuel 

27 Ivan Damašć., Rupert 

28 Ivan Kapistran • 3 

29 Eustahij, Jona 7 

4« ii. «. VEL. POSTA 

11 Sofronije f 

12 Teofan ispov. "1 

13 Nikfor f 

14 Benedikt preponi T 

15 Agapije mč. "i’ 

(t LrC mč )■ 

Nedjelja 

Ponedj. 

30 GLUHA. Kvirin, Viktor 

31 Amos prorok, Balbina 

i i '-i. N v LL PUSTA 

18 Čiri! nadb. Jer. f 

EVANĐELJA ZA NEDJELTE 

I BLAGDANE; 

2. Đavao kuša Isusa. Matej 4, I—li. 

9. Isus se preobrazi na gori. Matej 17,1—9 
«>• Isus izgoni đavla. Luka 11 , 14—28. 

!-• Kad je Marna bila zaručena Josipu 
, Matej 1 , 18-21. 

.l s . us nahrani 5000 ljudi. Ivan 6 . 1—15. 

■jJ. Zidovi hoće kamenovati Isusa. Ivan 

8 - 46-59, 

MJESEČEVE MIJENE 
Prva č. 3. u 14,43 

Uštap 11. u 19,14 

Zadnja č. 19. u 3,40 

Mlađ .25. u 21,12 

SUNCE 

Izlazi; Zalazi; 

10 6,15 s. 7. 18,00 s 

18. 6,0G s. 20. 18;i5 s. 

27 5,45 s. 

















Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 


Nedjelja 

IVned j. 

Utorak i 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 


TRAVANJ - APRI , 

| RimokžitniTčki ?:a!enckr 

Grkokatolički kalendar 

1 Hugo b. 

2 Franjo Paulski $ 

3 Rifeard 

4 S e d a m Ž. B. D. M., I. t 

5 Vincencije Fer, f 

19 Hrisant i Darije f 

20 Monasi sv. Save’ f 

21 Jakob isp. f 

22 Vasilije mč. t 

23 Nikon t 

6 CVJETNA, Siksto, Cei. 

7 Epifanii, Hegcrij 

8 Đioniz b-, Koncesa mč. 

9 Prohor, Marija Kleofisia 

10 V e 1 Č e t v r t a k, Ez.'© 

.11 Vel.- Pet« k, L. I. p. f 
12 Vel. Su b o ta, Jul. p. f 

24 5.. N. VEL. POSTA 

25 BLAGOVIJEST 

26 Zbor arh. Gavr, f 

27 Matrona . f 

Hilarij f ' 

23 Marko b. f 

30 Ivan Lier. • 4 

13 USKRS, Hermenegildo 

14 Uskrsni, .pon., .1, mć. 
!6 Basilisa i Anastazija ' 

16 Kalist. Lambert 

17 Rudolf, Rađojica, Rob. C 

18 Apoionij, Galđin b. 

19 Kreseencij, Timon 

31 CVJETNICA 

1 Marija Fgip. f 

2 Tito čudofv. t 

3 Nikita ispov., + 

4 Vel. četvrtak 4 

5 VEL, PETAK t 

8 Vel Subota f 

20 BIJELA NEDJ„ Mareijau 

21 Anselmo b. 

22 Soter i Kajo 

23 Juraj, Vojtjeh, Adalbert ' 

24 Fidelis mč. © 

25 Marko evanđelist 

26 Klet i Marcelin 

7 USKRS 

8 USKRSNI PON. 

8 USKRSNI UTOR. 

10 Torencije 

11 Antipa mč. 

12 Vasiliie b. 

13 Artemon mč. 

27 2. N. PO US. Ozana K. 

28 Pavao od Križa 

29 Petar mč., Tvrtko 

30 Zaštita s v, J,, K. S. 

14 NEDJ. TOMINA 

15 Aristarh 

16 Agapij 

17 S'r-er’n prep. 


Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Sri jeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 


Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 


EVANĐELJA ZA NEDJELJE • 

1 BLAGDANE; 

6 . Muka Gospodina I. Kr. po Mete ju '26 

1 27. 

13. Isus uskrsnu iz groba. Marko 16, I*— 7 . 
20. Isus se javi apostolima, Ivan 20, 19—31. 
27. Isus dobar pastir, Ivan 10, 11—16. 


MJESEČEVE MIJENE 
Prva č. 2. u 9,48 

Uštap 10 . u 9,53 

Zadnja č. 17. u 10.07 

Mlađ li. u 8.2" 

SUNCE 

Izlazi; Zalaziš 
4. 5,30 s. 2. 18,30 s. 
13. 5,15 s. 15. 18,45 s. 
24. 5,00 s. 28 19,00 s 


SVIBANJ - MAJ 

Dani 

Rimokatolički kalendar 

| (jrftokaiottčjk? kalenefnr 

Četvrtak 

Petak 

Subota 

1 Filip i Jakob apostoli 

2 Atanazije b. J j 

3 Našašće sv. Križa 

18 Ivan monah 

19 Pafnucije 

20 Teocjpr me 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 

4 3. N. PO USKRSU, FL' 

5 Pijo V. p. 

6 Ivan pred lat, vratima 

7 Stanislav b.' 

8 Ukaz, s v. Mihovila 

9 Grgur Nazijanski © 

10 Antonin b., Izidor ratar 

2 1 iN. MiKotNOSNlC.4 

22 Teodor i Vitalije 

23 Juraj mč. (ĐURO.) . 

24 Sava mč. 

25 Marko evanđ. 

26 Vasilije b. mč. 

27 Si meo n mč, 



Četvrtak 

Petak 

Subota 


Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 


Nedjelja 

Ponedj, 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 


11 4. N. PO USKRSU, Pr. U. 

12 Pankracije 

13 Servaeije, Robert Belar. 

14 Bonifacije mi. 

15 Ivan Salle, Sofija 

16 Ivan .Nep., Ubalđo (t 

17 Paska! 


13 5. N. PO USKRSU, V. 

19 Petar Celestin. Prosti d 

20 Bernardin Sij. Prosm dan 

21 Feliks,. Srećko, Prosni đ 

22 SPASOVO, Helena, Emil 

23 Deziđerij, Željko @ 

24 M a r i j a Pomoć., Iv, 


25 6 . N; PO USKRSU, G. VI! 

26 Filip Nerij 

27 Beda, Ivan 

28 Augustin b. 

29 Magdalena, Maksim b, 

30 Ferdinand 

31 Angela dj., Petronila 5f 


28 N. u RASLABL. 

29 Jason i Sosipatar 

30 Jakob apostol 

1 Jeremija nroTok 

2 Atanasije Vel. 

3 Timotej *- 

4 Pcl-uvi-i 


5 N. O SAMARIJ. 

6 Job dugotrpni 

7 Pojava sv. Križa 

8 Ivan evanđi 

9 (zaija 

10 Simon Zelota 

11 Metodiie b. 


12 N. O SLIJEPCU 
.13 Glikerija fnč. 

14 Izidor me. 

15 Pahomije , 

16 SPASOVO 

17 Anđronik 

18 Teodot mč.. 


EVANĐELJA ZA NEDJELJE 
I BLAGDANE; 

4. Malo i ne ćete me više vidieti. Ivan 
16, 16—22. 

11. Idem k onomu, koji me je poslao. Ivan 
16, 5-14. 

1S. Ako.zaištete od Oca u ime moje. Ivan 
16, 23—30, 

22, Isus uzlazi na nebo. Marko 16, 14—20. 
2a. Kada dođe Utješite! j„ Ivan 15, 26—27. 
i 16, 1 — 4 . 


MJESEČEVE MIJENE 


Prva č. 
Uštap 
Zadnja č. 
Mlađ 
Prva č. 


2. u 4,5S 
9. u 21,16 
16. u 15,39 
23. u 20,23 
31. u 22,46 


SUNCE 

Izlazi: Zalazi; 

4. -4,45 s*. 11. 19,15 s. 

18. 4,30 s. 24. 19,30 s. 





















LIPANJ - JUNI 



Četvrtak 

Petak 

Subota 


Nedjelja 
Poned i. 
Utorak 
Sr> leda. 
Četvrtak 
Petak , 
Subota 


Nedjelja 

Ponedi 

Utorak 

Sr, leda 

^etvrtak 

Petak 

Subota 


Ned jelja 

Poned j. 

Utorak 

Srijeda 

Vtvrtak 

Petak 

Subota 


Ned ielja 

Poned j. 


1 DUHOVI, tiraeijan 

2 D u h p o n., Eraztho 

3 Klotilda 

4 Kvnn. (Kvatre) t 

5 Bonifacije nadb 

6 Norberto (Kvatre) f 

7 Lukrecija Robert, (Kv ) t 


8 1 N. P. D. PR. TROJ. © 

9 Primo i Febc’jan mč. 

10 Margarita Sk. kr. 

11 Barnaba apostol 

12 TUELOVO (Brašančevo) 

13 Antun Padovanski 

U Bazilije Veliki Q 


15 2. N PO DUH., Vid mč. 

16 Franjo Regs 

17 Adolf b , Rajnerij 

18 Efrem Marko i Mareel 

19 Tuli lana. Gerv. i Protazije 

20 S r c e Isusovo, Silv. 

21 Alojzije Oon/.aga, Slavko 


22 3. N. PO DUH., °av b. © 

23 Sidonija Albin me. 

24 Ivan Krstitelj 

25 Viiim Prosper 

26 Ivan j Pavao mč.,'Paula ' 

27 Lađisiav 

28 Irenej b mč. ' 


29 1. N P. D. PET. i PAV. 
10 Spomen sv Pavta j*> 


* *t*okSr»oi<t.ki k 


19 N. Sv Ot. N1K. a. 

20 Talalej mč. 

21 Konstantin i J elen a 

22 BasT'sk mč 

23 Mihajlo 

24 Simeon 

25 Naš gl. Iv. Krst, 


26 DUHOVI 

27 DUHOV. PON. 

28 Nikita 

29 Teodosije 

30 Izakije prep. 

31 Jermij uč ap Pavla 
1 Justiu mč. 


2 N. SVIH SVETIH 

3 Lukilij Poč. P. p. i 

4 Mitrofan f 

5 Dorotej b. mč. f 

6 Visarion prop, t 

7 Teodot mč f 

8 Teodor Strat mč f 


9 2. N. PO DUH. 

10 Tsmotej b mč. f 

11 Bartol • Barnaba f 

12 Onufnje i Petar f 

13 Akilina mč. f 

14 Pl-.-'oi nrorok t 

15 Amos prorok f 


16 3. N. PO DUH, 

17 Manuil mč. f 


EVANĐELJA ZA NEDJELJE 
I BLAGDANE: 

1. Tko mene ljubi riječ moju drži, Ivan U, 

23 31 

S Daaa mi je sva vlast Mate,i 28 18—20 
12 Tijelo moje doista je jelo. Ivan 6. 56—50 
15 Čovjek neki zuotovi večeru. Luka 14. 16—24 
82. Priča o Izu obijenoj ovci. Luka 15, t—10 
20. 0 obilnom ribolovu. Luka 5. 1—11 


MJESEČEVE MIJENE 
Uštap 8. u 6.07 

Zadnja č. 14 u 21.28 

Mlađ 22. u 9,45 

Prva č. 30 u 14,11 

SUNCE 

Izlazi: Zalaz is 

21. 4,30 s. 11. 19,45 s. 


SRPANJ-JULI 

; >am 

Rimokatolički kaiendai j 

| 

• < “U »n-u'k | 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 

1 Presv. Krv Is. 

2 Pohod B, Dj. Marije 

3 Leon IL p., Heliođor 

4 Udalrik, Berta 

3 Ćiril i Metodi je 

18 Lcomije ,uc 1 j 

19 Juda Tadej f 

20 Metod je b. mč. f 

21 Juli jan mč. f 

2? b T | 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak » 

Subota 

6 5, N. PO DUH. Izaija pt 

7 Vilibald b. © 

8 Elizabeta uđ., Kilijan, Ed 

9 Breko b., Ana toli ja 

10 Amalija dj., Ljubica 

11 Pijo I. p. 

12 Mohor i Fortunat. lv. G 

43 4. ,\ t'U Ut H 

ii ROD IV. KRŠI. 

25 Febrontja mč. t 

26 D<—-> .-.r.„ah t 

27 Samsoti monah t 

28 Prenos moći K I. + 

•)<)' pmp : isv* i) 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 

13 6. N, PO DUH., Marg 

14 Bonaventura b. *2 

15 Henrik, Vladimir 

18 Gospa od Kartnela 

17 Aleksije, Branko 

18 Kamilo, Fridrik. Miroslav 
1.9 Vinko P., Aurebia, Zora 

„u a. r-i u. 

1 Kuzma i Damjan 

2 Pol č. rize Bogor. 

3 Jaktnto mč. 

4 Andnja Krdslđ 

5 Ktril j Metod 

R ' ‘V ton. 

Nedjelja 
Ponedj, 
Utorak 
Srijeda 
Četvrtak 
Petak 
j Subota 

20 7 N. PO DUH., Jer., 11 

21 Danijel, Olga, Prakseđa 

,22 Marija Magdalena © 

23 Apolinar b. mč. 

24 Kristina dj. mč. 

25 Jakob apostol 

28 Ana mati B D M. 

J b. N PU JUH. 

8 Prokopije mč. 

9 Pan kraci je b. mč. 

10 An’.'ivip Peč. 

11 Eufemija i Olga 

12 Proku! i Ilarije 

13 7Ln, * *K Gavr 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

27 8. N. PO DUH., Ljerka 

28 Inocent mč. Viktor 

29 Marta dj., Beatrica 

30 Alt don i Senen mč. , $ 

31 Ignacije Loj., Vatroslav 

14 1. N. PO IH ii 

15 Vladimir Vel. 

16 Antmnffpn i dr. mč. 

17 Marino mč. 

18 Emil Hsaeint 

EVANĐELJA ZA NEDJELJE 

I BLAGDANE; 

6, Ako pravednost vaša ne bude veća. 
Matej 5, 20—24. 

13.-Isus nahrani 4000 ljudi. Marko 8, 1 —9 
20, Čuvajte’ se lažnih proroka, Matej 7. 

15—21. 

27, O nepravednom upravitelju. Luka 16, 
1—9. 

MJESEČEVE MIJENE 
Uštap 7. u 13.13 

Zadnja ć, 14. u 4,42 

Mlađ 22. u P.30 

Prva č. K) u 2,51 

SUNCE 

Iz i a 2 i: zalaz it 

17. 4.45 s. 15 19,30 s 





































KOLOVOZ - AUGUST 

Dani 

Rimokatolički kalendar 

Grkokaiolički k 

Petak 

Subota 

1 Petar u okovima 

2 Alfons. (Porcijunkula) 

19 Makrina 

20 ILIJA PROROK 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 

3 9.' N. P. D., Aug. Kažotić 
_4 Dominik 

SSniježna Gospa © 

6 Preobraženje Krist. 

7 Kajetan, Donat 

8 Cirijak i đr, mč. 

9 Ivdn Vianej, Roman 

21 8. N. PO DUH. 

22 Marija Magdalena 

23 Trofim i drug. me 
. 24 Boris i Hljeb 

25 Uspen. sv. Ane 

26 JermoLaj i Parask, 

27 Pantalejmon mč. , 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 

TiTiO. N. PO DUH., L., L. 

U Suzau'a mč., Taurin b. 

12 Klara dj., Hilar.. Her, $ 

13 Hipolit, Kasijan 

14 Euzebije, Atanazija ud. t 

15 VEL. GOSPA (Uz. B.D.M.) 

16 Joakim. Rok v 

28 9. N. PO DUH, 

29 Kalinik • i dr, mč. 

30 Sila i dr. uč. sv. P.av 

31 Evđolđn 

1 Mučenici Mak. f 

2 Stjepan p. f 

3 Isakije i dr. t 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

četvrtak 

Petak 

Subota 

17 11. N. PO DUIi., II., M 

18 Jelen« Križ. 

!9 Ljudevit b. 

20 Stjepan Kr,, Bernard © 

21 Ivana Franeiska ud. 

22 S r e e Marijino, Tim. 

23 F’lin Benicij St đoni j 

i 10. N. PO DUH. 

5 Eusignije. Poč. u. p. t 

6 PREOBR.; GOSP. 

7 Dometije mč. f 

8 Etnšlijan b. i 

9 Matija apostol t 

10 Laurencije mč. t 

Nedjelja 
Ponedj. 
Utorak 
Srijeda 
Četvrtak 
Petak 
. Subota 

24 12. N. PO DUII.. BaTt. 

25 Ljudevit Kr. 

26 Peiagija.. Zefirin 

27 Josip Kalasancij. Eutal. 

28 Augusti n b. 5 

29 G 1 a v o s j e k I v. Krst. 

30 Ruža Limska 

11 11. N. PO DUH, 

12 Focije i Anicet t 

13 Maksim isp. t 

1.4 'Miheja prorok ’f 

15 USPEN. B. MAR. 

16 Pren. ubr, Hrist, 

17 Miron mč 


Nedjelja | 31 1 


EVANĐELJA ZA NEDJELJE 
I BLAGDANE: 

3. Isus plače nađ Jer u sa! i mora. Luka 10, 41—47 
10, O farizeju i cariniku. Luka 18, 0--14 
15. O Mariji i Marti. Luka 10, 33—42 
17. Isus izliječi gluhonijemoga. Marko 7, 31—37 
24. 0 milosrdnom Samaritancu. Luka 10, 23—37 
31. Isus izliječi deset gubavaca. Luka 7, 11—19 


18 1.2. N. PO DUH. 

MJESEČEVE MIJENE 

Uštap 

5. u 20,40 

Zadnja č. 

32.-u 14,27 

. Mlađ 

20. u 16,29 

Prva č. 

23 u 17,03 

SUNCE 

Izlazi; 

Zalazi; 

1. 5,00 s. 

1. 19,15 s 

16. 5,15 9. 

11. 19,00 s 

31. 5,30 s. 

21 18,45 s, 
31. 18,30 s. 


RUJAN - SEPTEMBAR 


Dani 

Rimokatolički kaienđai 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 

1 Egidije opat Verena dj. 

2 Maksima, Zenon 

3 Mansvet, Serafina 

4 Rozalija ij. Kandida © 

5 Lovro Justinijan b. 

6 Zakarija prorok 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 

1 14. N. PO D„ Marko Kr. 

8 Mala Gospa 

9 Petar Klaver 

10 Nikola Tolen., Pulljerija 

11 Prot i Hiaeint, Emilijnn Q 

12 Ime Marijino,, Gv. 

13 Amat b., Ljubomir 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak , 

Petak 

Subota 

14 15. N. PO DUH. 

15 Sedam Ža 1. B. D. M 

16 Ljudmila, Kornelije i Cip' 

17 R a n e s v. F r. <Kv.) f 

18 Josip Kupertin 

19 Januarije, Pomp. (Kv.) ®+ 

20 Eustabii; (Kvatre) • *4 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Petak 

Subota 

21 16. N, PO DUH., M. ap 

22 Mauricij mč., Emerita 

23 Tekla, Lino, Poliksena 

24 Marija Mercedes 

25 Kleofa, Aurelija 

26 Ciprijan i Justina 5 

27 Kuzma ; Damjan 

Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

28 17. N. PO DUH,, Većesl 

29 M i h o v i 1 arkanđeo 

30 Jeronim 


19 Andrija Strat, 

30 Semite! prorok 

21 Tadija ap, 

22 Agatonik . mi. 

23 Irenej lionskj mč. 

24 Eutb mč 


2a 13, N. PO DUH. 

26 Andrija i Nat. mč. 

27 Pimen pust. 

28 Augusrin 

29 .Usj. gl. Iv Krst. f 

30 Aleksandar 

31 Poias Rogor. • 


1 141 N, Pu DUH. 

2 Mamant mč. 

.3 Antim mč. 

4 Vavila mč. 

5 Zaharija pror. 

6 Eudoksije mč. 

7 Sozont mč. 


8 M GOSP 15. n. D. 

9 Joakim i Ana 

10 Minodora mč. 

11 Teodora 

12 Autonom mč. 

13 Kornelije kap mč. 

14 KRSTDV DAN f 


15 16. N. PO DUH, 

16 Eufimija mč., 

17 Sofija 


EVANĐELJA ZA NEDJELJE 
I BLAGDANE: 

7. Nitko ne može dva gospodara služiti. 
Matej 6 24—33. 

14. Isus uskrisi mladića iz Naima. Luka 
7, 11—16. 

21. Isus ozdravi bolesnika od vodene bo¬ 
lesti. Luka 14, 1-—11. 

28, Koja je najveća zapovijed u zakonu. 
Matej 22. 34—46. 


MJESEČEVE MIJENE 
Uštap 4. u . 4,10 

Zadnja ć. 11. u ,.57? 

Mlađ. 10. u 8.22 

Prva č, 26. u 21,31 

SUNCE 

izlazi: Zaiazii 

14 5,45 s. 8. 18.15 s. 
29. 6,00 s. 16 18,00 s. 

24. 17,45 s. 



































LISTOPAD - OKTOBAR 


Kimukaf''*' kalendar 


inieda 1 Kemigije. 

Četvrtak 2 Anđeli čuvari 

Petak 3 Terezija ođ Dj. Is. © 

'*'+''** .4 Franio AsišM • 

|C1Ja 5 18 N'Vc’itoli.. Placui 

dj, 6 Bruno, Vjera 

ak ?Sv. Krunica D, IA 
da 8 Dernetriie Brigita 

Četvrtak 3 D'onizije b mč. 

Petak !0 Franjo Borgia § 

*•”'* " M. •>»f> r < n s t v o B.D.M 


ti ts N PO DUH,, Mak? 

13 Eduarđo, Koloinan 

14 Kaiist p mč. 

S5 Terezija dj. 

16 Heđvga, Oalo 

17 Margareta Alakok 

’h r -ijj r 


.» ?. eu u b ti., p. ,A 

20 Ivan Kent., T rena, Veno 

21 Uršula di liič., Hilarion 

22 Korđula. Marija Salo ma 

23 Ignacije b. 

24 Rafael arkanđeo 
Orlcanf i Darija 


.0 Si N P. U. K.K1ST KK. D 

27 Sabina mč. 

28 S i m o n i' Juda Tad 

Srijeda 29 Narcis. Zenobije 

Četvrtak 30 Marcel, Alfons 

Petak 31 Volfgang,, Vuk t 



Četvrtak 

Petak 


Nedjelju 

Poned.i, 
Utorak 
Sn jc-đa 
Četvrtak 
Petak 



18. Eumenije 

19 Trofim 

20 Eustahije 

. 21 Kodrat b mč, 

žž u, n~ pTTUue, 

23 Zač. Iv. Krst. 

24 Tekla 

25 Eufros’ma 

26 Ivan ap: i ev. 

27 Kaiist rat 

■7t! Pnrtih HfiritOn 


29 tii. N. PU 'DUH. 

30 Grigorije mč. 

1 Pokrov Bogor. 

2 Ciprijan i Tustina 
■3 Dionizije inč. 

: 4 Jcrotej b. aten. 
i 5 Harii'na m.’ 


I 6 19. N. PO DUH, 
> 7 Sergije i Vakbo 
] ’ 8 Pelagija i Tajsija 
■ 9 Jakov Alfejev 
0 EvlamoHe i Ev, 
i '1 Filiti dak.cn 
| f Probo mč 


: N KKISTA KR, 
i Paraskeva 
i š Lukijan 
j 6 Lđngiri štetnik 
i 7 Ožije pr., Andrija 
| 18 Luka evanđ. 


EVANĐELJA ZA NEDJELJE 
I BLAGDANE: 

5. Isus ozdravi uzetoga. Matej 9, 1—8. 
12. Priča o kraljevoj svadbi, Matej 22. 
1—14. 

19, Isus ozdravi sina kraljevu čovjeku- 
Ivan 4 4b—53. 

?6- O kralju koji obračunava sa slugama. 

Matej 18, 23—35. 


MJESEČEVE MIJENE 
Uštap 2. u 0,10 

Zadnje č, 10 u 20,33 

Mlađ 18. u 23,42 

Prve 5. 26. u 5,04 

SUNCE 

izlazi; Zalazi; 
12 6,15 s. 4. 17,30 « 
20. 8.30 s, 13 17,15 «. 

23. 17,00 9, 


STUDENI - NOVEMBAR 


•4«! 

Rimokatolički kalendai 

Subota 

1 1 Švi SVP i ! 



Četvrtak 

Petak 

S-’Hnta 


Nedjelja 

Ponedj. 

Utorak 

Srijeda 

Četvrtak 

Peta k 

'■ihuia 


dj 
ak 
da 

Četvrtak 

Petak 

Subota 


Nedjelja | 30 i. N ADVENiA. Andr 


EVANĐELJA ZA NEDJELJE 
I BLAGDANE. 

1. Blaženi siromašni duhom Matej 5, 1—12 

2. Pokažite mi porezu) novac Matej 22, 15—21 
0. Isus oživi kneževu kćer Matej 8. 13 26 

U) Neb Je kraljevstvo kao zrno gorušice. Matej 
13. 81—85 

23. isas navieSćuie propast Jerasalima. Matej 
. 21. 15—35 

80. Isus proriče sudnji dan. Luka 21, 25—33 



i <w, N.,ru ulih., v ,kt %. 

3 Dušni dan, Hubert 

4 Karlo Boromejski 

5 Emerik, Mirko 
8 Lepnard, Sever 

. 7 Erigelbert, Zdenka 
8 Gotfrid. Bogomir 


9 23. N. PO D., Gracija <g 

10 Andrija Aveiin 

11 Martin b., A-tenodor 

12 Martin p., Kunibert 

13 Stanislav Kostka 

14 Nikola Tavilić, Joz 

15 Alh'.'rf- Veliki Leopoid 


16 24. N. Po mm., Gerti 

17 Grgur ćudoivor. © 

18 Roman, Adon , 

19 Elizabeta. P on čija ” 

20 Feliks Val 

21 Prikaz B D. M. u hr 

22 Uerđua dj mč 


83 45 N PU U UH,, Kl. 

24 Ivan od Križa J 

25 Katarina dj. mč. 

26 Ivan Berbrn., Konrađ 

27 Virgdije b. 

28 Sosten uč Pavlov 
79 Sstnrnin num’naG 


4« 41 I’U U U U, 

21 Kanjon Vei. 

22 Averkiie b. 

23 Jakob apostol 

24 Areta tnć. 

25 Maikijan i Mart. 
■jtj i v m n vi if 


4 i 44 \ PU iltd, 

28 Paraskeva mć. 

29 Anastazija r. mč. 

30 Zinovije 

31 Stahij i Ampio 

1 Kuzma ' Damjan 

? H-ol. n r 


3 25 IV PU 9 UU. 

4 Joamcije Vel, 

5 Galaktuin 

6 Pa'vao ispov, 

7 Eron mč. 

8 Zbor Arh. Mihajla 

. « i p„f, T 


to 24. N Po DUH. 

11 Teodor 

12 Josafat mč. za. jeđ, 

13 Ivan Zlatousti 

14 Filip ap 

15 Curile Poč boz p f 

16 Matej ap i ev 


MJESEČEVE MIJENE 

Uštap 

2. a 0.10 

Zadnja č. 

9. u i „,43 

Mlađ 

17. u 13.56 

Prva ć. 

24. u 12,74 

SUNCE 

izlazi; 

Zalazi; 

6. 6,45 s. 

4. 16,43 a. 

18. 7,00 s. 

20. 16.30 s. 



























PROSINAC - DECEMBAR 


i >ani 

Kim»»k»M kalendar 

< SikokrOiLi-k« '<• . 

i mit vi i 

1 Ci.g.Je, .Ntuallja © 

18 Platon i Roman f 

19 Abdija prorok t 

Utorak 

2 Bibijana dj. mč. 

Srijeda 

3 Franjo Ksavcrski 

20 Grgur Dekap i 

četvrtak 

4 Barbara dj. mč. 

31 Uvod Bogor. u hram 

Peta k 

5 Sava opat 

22 Geciiija dj i mč f 

Subota 

6 Nikola biskup 

23 Amfilmb f 

. *• 'eliti 

7 2. N. AUV, Ambrozije b. 

34 36 N PO DUH. 

Ponedj. 

8 BEZGR ZAČ. B.D.M. 

25 Kliment papa nč f 

26 Alipije pust, f 

27 Jakob mč. f 

Utorak 

9 Juiijan, Valerija C 

Srijeda 

10 Prenos kuće u Loretu 

Četvrtak 

11 Darnas p. 

28 Stjepan mč. f 

Petak 

12 Sinesije Maksencije 

29 Paramon mč. f 

Snhota 


30 Andnin ur» 

seujeijB 

u 4 a AUV., Spiridion 

1 37 N. PO U. NAUM 

’oned j 

15-lrenej Vaierijari 

2 Habakuk prorok t 

l Jtorak 

16 Adelhaiđa Albina 

3 Sofoniie pr. f 

• 4 Barbara rnč. f 

Srijeda 

17 Lazar. (Kvatre) ' © t 

“letvrtak 

18 Oček por B D Marije 

, 5 Sava Osvećerd f 

Petak 

19 Fausta. Vladimir, (Kv.) f 

6 SV. NIKOLA 

Subota 

>0 \mon f.iherat tKv) f 

7 Amhfn'/'ip S *1* 

Nedjelja 

21 4. N AUV , Toma ap. 

8 28 N PU DUH. 

Ponedj. 

22 Zenon Flavijan 

9 BEZ. ZAČ. BDM. 

Utorak 

23-Viktorija đj. mč. 1 ) 

10 Mino i Ermogen f 

Srijeda 

24 Adam i Eva, Badnjak i 

11 Danijel Stup, j 

četvrtak 

■25 BOŽIĆ 

12 Spiridion f 

'*fOak 

26 Stjepan prvi mč. 

13 Eustratije + 

Subota 

27 I v a n a p i e v a n đ 

14 t:-.. -j. 

vedjelja 

28 NEDj. PO B., Nev, d j. 

15 ’2H i-U DUH 

Ponedj. 

29 Toma b., David 

16 Agej prorok f 

Utorak 

30 Sabin, Anisija, Liberij 

17 DunTel prorok f 

Srijeda 

31 S i 1 v e s t a r p., Mel. © 

18 Sebastijan f 

i EVANĐELJA ZA NEDJELJE 

> I BLAGDANE; 

MJESEČEVE MIJENE 
Uštap 1. u 13,41 

I 1. Ivan Šalje 

i 3-10 

•»roje učenike k Isusu. Matej 11, 

Zadnja č. 9. u 14,22 
Mlađ 17. u 4.02 

1 8. Zdravo milosti puna. Luka 1, 28—28 

Prva č. 23. u 20.51 

14. Zidovi poslaše svećenike k Ivana, Ivan- 1. 

Uštap 31. u 6,05 

5 19—28 


SUNCE 

2L Ivan propovijeda u pustinji. Luka 3, 1—6 

izlazi; Z.alazii 

25. U poćetko fciJnSe Bije* Ivan 1. t— 14 

1 7,15 s. 28. 16,45 s. 

28. Josip » Marija divili se tomu Luka 3, 33—40 

19 7.30 s. 


EVANĐELJE I SOCIJALNE KREPOSTI 

1. BRATSTVO I DRUGARSTVO 
Dvadeseti vijek vijek je bratstva i đrugarstva. Taj je društveni 
saobraćaj već Spasitelj naglašavao i učio. On je govorio: »Jedan je 
vaš učitelj, a vi ste svi braća. I ocem svojim ne zovite nikoga na 
zemlji, jer je jedan otac vaš nebeski. Niti se zovite vođe, jer je jedan 
vaš vođa: Krist. Najveći između vas neka vam bude sluga. A koji 
sebe uzvisuje, pom'zit će se, i koji sebe ponizuje, uzvis.it. će se« 

Tako je govorio naš Učitelj u vrijeme svoga zemaljskoga života. 
A da još više sve poveže u jedno bratstvo i jedinstvo, molio je na 
Posljednjoj večeri za svoje učenike i za sve vjernike: neka ih -veže 
jedna vjera i ljubav s Ocem nebeskim i s njime. On ]e molio: »Da 
svi budu jedno,- kao što ti, Oče, u meni, i ja u tebi, da i on: budu u 
nama jedno... Da budu jedno, kao što smo i mi jedno. Ja u njima, 
i ti u meni, da ih veže savršeno jedinstvo« (Iv. 17, 21—23). 

Većega bratstva, odličnijega đrugarstva, čvršćega jedinstva nije 
nikad nitko naučavao ni provodio. Ta to je bratstvo, drugarstvo i 
jedinstvo ne samo među ljudima, nego i sa samim Kristom, Sinom 
Božjim, i Ocem nebeskim. Veza njegova je međusobna ljubav i pod- 
našanje, pravo .jedinstvo i vjerna zajednica. Bez pohlepe za vlašću i 
ropske podložnosti. To je odsjev orioga jedinstva, koje postoji 
mcau trima božanskim osobama. 

O, kako visoko diže i čvrsto veže pravo kršćanstvo svoje vjer¬ 
nike! Oni moraju s Kristom..biti jedno. Jedno srce i jedna duša. 
Prava dakle vjera jest prijateljstvo i drugarstvo s Bogom i s ljudi¬ 
ma. Ona je nesebična, potpuno protkana pouzdanom svrhunaravnom 
ljubavi. Kršćanstvo je ljubav, koja daje i ne prima. Gradi i ne raz¬ 
građuje. Rado oprašta i dobro čini. Sv. Bernarđo kaže: »Svaka duša 
treba tako za sebe biti mrtva, đa za sve druge u ljubavi živi.« 

Odstranimo dakle svaku sjenu, koja bi cijepala jedinstvo. Svaki 
raskol. Svaku prepirku iz naših redova. Tada ćemo biti uzorom svi¬ 
jetu, i naš će život biti sjajno opravdanje naše svete vjere. To će 
biti onda najuzornije i nesebično bratstvo i drugarstvo, koje će pra¬ 
vim putem voditi i spasiti dvadeseti vijek. On za tim čezne. 

Ovo je božanska nauka, koja smiruje siromašni, mukotrpni radni 
svijet. A visoko obrazovano i bogato ljudstvo snizuje do priprostih i 
neukih slojeva. I sve veže u jedno spasonosno i pomirbeno jedinstvo. 
'Čini cd čovjeka nadnaravno biće i jednu zajednicu, u kojoj se svi 
slažu. Brinu se jedan za drugoga. I svaki se veseli, da drugomu 
služi i dobro čini, jer su svi braća »Siromaha iz Nazoreta«, koji nije 
imao kamo da glavu nasloni, a za sve je umro na Križu, da ih spasu 
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Ovim duhom pravo prožeti i ovom naukom dobro oplemenjeni 
kršćani lako provode teškoće ovoga zemaljskoga života. I oni, koji 
žive o vrlo čedn m i oskudnim prilikama. I oni. koji s brigama ustaju 
ujutro i uveče s tjeskobama liježu. Svijesti i su, da će tm se jednoć 
poslije smrti objaviti, kako su baš .tim odricanjem i poteškoćama po¬ 
stigli vječnu nagradu 

I onaj, koji teško radi, i onaj, koji oskudijeva, i onaj, koji bo¬ 
luje, neka pođe ustrpljivo za najvećim Mužem boli, Isusom Kristom 
I liemu neka bude sličan Gospodin sve to dopušta djeci svojoj. Zato 
svaki neka znade ono iz Sv. Pisma: »Tko će među vama sinu svomu, 
ako ga-zamoli kruha, dati kamen? Ili ako ga zamoli ribu, zar će mu 
dati zmiju? Ako dakle vi, koji ste zli, znadete dobre dare'davati 
svojoj đieđ. koliko će Otac vaš, -koji je na nebesima, dati dolca ini¬ 
ma koji sa mole« (Mt. 7, 9—11). U tom smislu neka snose svoje 
životne teškoće. 

Bio netko podložnik i sluga, neka znade, da je i vlast ; " runa 
i mač od Boga Krist je rekao Pilatu: »Ne bi imao nikakve vlasti 
nada mnom,- da ti nije dano odozgo« (Iv. 19,, 11). Od Bega dakle po- 
t-nSp v lr * i SV pAr.n »v a . i očinska, i građanska. Time* je aes' 'St 
vlasti oplemenjena. I baš zato to plemstvo poslušnosti dolikuje na-"- 
ravi ljudskoj. 

I rad je Božja zapovijed': Božja služba. On čini čovjeka sličn'm 
Bogu čovjeku, koji je i sam radio, i donosi mu Božju plaću. Takav 
život ljudski na zemlji, bio borba ili nevolja, kakva bila, on je uzvi¬ 
šen. nebeski, božanski, ako čovjeka gledamo ujedinjena u vjeri i 
ljubavi s Kristom. Kao dijete Božje i baštinika neprolaznog neba. 

I obrazovani, i posjednici, i vodeći krugovi po Kristovoj nauci 
treba da imađu na pameti: »Ne živi čovjek samo o .krahu, nego o 
svakoj riječi, što izlazi iz usta Božjih« (Mt. 4, 4). Svaki stalež, svaki 
posjed,. svaki položaj, svaki dar i nadarenost u ljudskom društvu 
treba da u svakom svem radu i nastojanju smjera za svrhunar urini 
ciljem. A to oplemenjuje i sve njegove težnje i sav njegov život 1 
svaki njegov naoređak. Kroti'pohlepnost za zlatom i vlašću Potiče 
na mo 1 ' 1 -u Jača vjeru. Množi plemenita i dobra djela na korist po¬ 
jedinaca' i zajeđirce u ljudskom društvu. 

Vođeni tako ljubavlju prema'Kristu idemo njegovim stopama. 
Ta ljubav neka nas potiče, da rado pomažemo onima, koji su po¬ 
trebni i trpe siromaštvo i nuždu. Da pomažemo-stidljivim siromasi¬ 
ma, koji o svojoj bijađi šute i ne usuđuju se da mole, da ne padnu 
ispod svoga staleža i položaja. 

Pomognimo bližnjega kao brata svoga i Isusova raznovrsnim 
milostinjama. Milostinjom u novcu prema svojoj materijalnoj mo- 


sazEz 

dar?: 3r 

snažniji primjer za sva vremena. 

2 BOGATSTVO 

Sv Ambrozije veli: »Tko ne zna i ne može savladat- svoje po¬ 
žude nje^a će one doskora nasilno nositi sa sobom svaksmo, ka« -u, 
preplašeni konj nosi svoga jahača šumom - gatarom > kon^fto 

taC1 Takva < je <£ pogibao među ostalima i to. kad se netko odviše prili¬ 
jepi uz svoje bogatstvo i posjedovanje zemaljskih dobara I dade - 
t£e noS zIim - opakim putev-ma i stazama. A u svemu tomu ne 
bi smio tražiti sreću i svoje zadovoljstvo 

Stara je kršćanska lozinka: »Naše je bogatstvo u nebu, a^;je u 
bogatstvu naše nebo. Služi se bogatstvom na dcfcro, ' P* J 
gatstvu.« Gospodin govori: »Nitko ne može dv a gospoda,.a M, £ 
će ili na jednoga zamrziti a đrugoffa Ijub.t.-. u- oe - " **. 

njati, a drugoga prezirati. Ne možete s-lužiti Bogu i mamom« (M 

koji -ma i posjeduje, treba da se tim služi 
no zakonima pravednosti i milosrđa Zato ne sm-ie da na 
i tako uživa. Da još više- zgrće, samo da vise ma 3 _ ~ u Qrj 
Naš Učitelj oštrim riječima bičuje opakost nei f ! ^ d ; gf R | ziran 
je bio pohlepan za stjecanjem. Bezdušan u lakomost. .> 
u iskoriSćivanju i tlačenju bližnjega On je uništavao slaboga i Po¬ 
dređenoga. Njemu je njegov gospodar oprostio dug A-on *je _ 
oprostiti svome dužniku. Zbog tih ga opačpia nemilosrdno kori Sp 
/teli: »Zli slugo! Sav sam dug oprostio tebi. ,er RJ 

dakle trebalo, da se i ti smiluješ svome drugu kako «nh. ^ 
smilovao? I razljutio se gospodar njegov , pređede ga muu^e J - 
dok ne plati svega duga. Tako će i Otac moj nebeski 
'ne oprostite svaki bratu svojemu od srdaca svojih« Mt 18^3- 35); 
Pohlepa za bogatstvom i za-prekomjernim > n . eU " d ”‘? 
njem često je zapreka, da se sačuva bogatao koje je nad - 

zemaljskim blagom, a to je neumrla duša. Ona više vrijedna g 
cijeli svijet Njezina se propast ne može ničim nadomjestiti. lKm 
■ duša ne bi bila više naše vlaaniStvo, nego bi bila grijehom izgublje¬ 
na, trebalo bi je kao najdragocjeniji biser opet kupiti. I kad bi za 
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" al ° bi ** -» * * *o ne - 

»tvarima C "A “iT ^„'„“polLTlLul. u «)“A LTS^V 

kopavaju i k radu . Ne ,„ sa Q r l*‘ y £= ‘ ‘ đa "f'• > *#«' )t- 

Ijac ni rđa ne ništi i gdje tati ne notirei g ° na gd i e ga n mo ' 
blago tvoje, ondje je ? a'ree *” ** J ' 

ta bogatstvo: k ° )ih “ * c “ Pr'kjepbo 

«. 24). Jao njima dakle zato 1 ,er ,te pnmli ”« eh ” s™iu* (Lk 

-s s v&5r« - rs 

uw Z2 

sSTuiaa r r s 

On. su bila noin zaCrenf trS SS na ™ S h vrata, 
jala su i jedna malavrataia gradskih vratiju posto- 

nena. Zvali su iS “taft SrS**.' ?’,* “ “°™ <** <*"- 
ušima. ° ’ JĐr su đoista Ma uska, slična iglenim 

p”o?kroz a ? ska n - 
kroz ta l S Iena vrata. A to je..bilo vrlo^ko mukom provuć * 

^•sssttJssLsK' - »»ih 

1 savjesti uživali u svom zlatu (Ps 09 o n v d ^aca, koja su bez srca 
Tako je i Spasitelj javno io^enf’h^ t H 6 ~ 20 ' 2ak * W- 
most, nemilosrdnost i bezdušnost udarao na lako- 

da S)t >. jer ćete gladovati Teš’m vama aa '..* Težko vama, koji ste sa- 
tugovati i plakati« (Lk 6, 25). ‘ ’ kojl -* e sada smi jete, jer ćete 

bogatstvo tako zloku'pilT^^ne Uroni1 ’ u sv °j e bla go, i koje je 
(Mt. 13 22). Koji su zaboVavi^de 4 brbul ^ B ° Žju 

1 2a molitvu. Koji su odbacili , s P asen Je svoje duše 

se brakolomstvu i otimaju drumu ' " , za ^repošću, nevinošću, podali 

-sr* as , 

•k. duši evdj.j: Dušu, ta* ^ 
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1 ledi pij, veseli se! Ali Bog mu reče: Luđače! ovu ce noć tražiti du¬ 
gu tvoju od tebe, a što si pripravio. 5 : je će biti?« 

Tako se događa onomu, koji sebi teče blago, a nije bogat u Bogu 

fLuka* 12, 18—21). 

1 3. DAREŽLJIVOST 

Sv Terezija je s pravom govorila »Najbolje se pozna pc našoj 
ljubavi prema bližnjemu, đa li je ispravna naša ljubav prema Bogu. 
Ove se dvije ljubavi nikada ne sm'ju jedna od. druge rastaviti 1 sto 
više napredujemo u ljubavi prema bližnjemu, to veoma rastemo■ u 
ljubavi prema Bogu Pogledaj dakle, kako stoji tvojom ljubavi 
prema. Bogu Ako je tvoja ljubav prema bližnjemu savršena, ond 
je savršena i prema Bogu i onda si sve učinio Ne govorimo a 
da smo ovo ili ono učinili za bližnjega, a da nismo u ruke ispruz.ii 

113 Tako je lijepo sv Terezija shvatila riječ Učiteljeve: »Dajte mi 
lost.mju« (Lk 12 33) Zamoli, li te za milostinju i pomoć čovjek bez 
kruha ili u nuždi, ne mijesi i ne premeči novac u ruci *i u dz P 
dulje nego b. ga premetao kad bi se radilo o tvom g a u i P 
trebi I d.ai ga u »skrovitosti«. Tako • kaže Isus- »A ti, kad dielž 
milostinju, neka ne zrna tvoja ljevica, što Cm desnica, da bude tvoja 
milostinja u tajnosti, i Otac tvoj. koji gleda u tajnosti, naplatit 

tl * ( Lakomost za bogatstvom i stjecanjem je često kriva, da je netko 
tvrd i okrutan prema potrebama Ona pazi. da se daje samo om , 
kbji mogu uzvratiti i činiti usluge ili su u rodbinstvu i prijateljstvu, 
A te prekorava Isus i daje'upute, kako se treba vladati i biti da - 
žljiv prema svakome bližnjemu- »Gledajte i čuvajte se svake lako¬ 
mosti, jer ako netko i obiluje, njegov život ne stoj! u im^iju« (L 
12 15). »Kad daješ objed ili večeru, ne zovi svoj* prijatelja m svo.e 
braće ni s--' 4 * rođaka ni bogat* susjeda, da ne bi ' om lebe kad 
pozvali I vratili ti. Nego kad daješ gozbu, zovi siromahe, sakate hro¬ 
me, i slijepe. I blago tebi, što ti ne mogu vratit, jer će ’^ 'uaU 
o uskrsnuću pravednih I kad to ču neki od onih, Sto-su Mb . nj«™ 
za stolom, reče mu- Blago onomu, koji bude jeo u kraljevstvu Bo¬ 
žjem« (Lk 14. 12—15). , . j« 

Prava ljubav prema bližnjemu ne bilje* račune o svojoj do- 
brotvornosti i ne očekuje vraćanje. Prava ljubav prema bližnjemu 
ima brzu ruku i laganu, a korak tih 4 skrovit, jer ne traži, đa se ne 

kome dopadne i da ie vide na djelu. . 

Darežljivost dakle je širokogrudna, kao što je širokogrudan 1 
obilan Gospodin: »Budite milosrdni, kao 'što je i Otac vaš milosrdan* 
(Lk. 6, 36). Ona ne pozna mjere: »Dajte i dat će vam se: mjeru o- 
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bru, nabijenu, stresenu, preobilan i Hat ^ 

kvom mjerom mjerite onakvom f P naručje vaše; jer ka 

. I ■’ ona kvom će se vama odmjeriti*: (Lk. 6. 38). 

Čudesima, kiVnaro' neg0 mrtve nskrisivat;- 
stvima koje Crnim,, p f • Postajemo dužnici Božji A đotročin 

daj, rrr t i° sirornahu 

natrag, kakvu vi zaslužujete’^Sos"? ^ *** iob ^ 

šnicima, da i oni iedmL-n na t ", , S rešn 'ci Dozmmljuju gre- 
dobro ■' **?. ?“» '"rt.it.. „torlt.t.11, 

će vam plaća velika, i hit e ne Padajući se odatle mćemu, i bi 
zahvalnima i zlima Budite dakle^T ^evišnjega., jer je on blag ne- 
losrđam (Lk. 6 33-361 kao Sto je i Otac vaš ml. 

n.polfliTl?,l k s ™ r°'*r«W i «■**». i nahranili te, iiedna . 

I obib , e t lk kada -m ”?*“■>”»■ ' *™» °* *«*. ih S ola 

MM. I kralj će £ o^r "J*?. *•*"• * " «~»W i M k 

nili jednome-od ove mojegajmanje'bM Va ™ kazem ’ što ste 2 ođ uči 
37—40). " na J man Je brace meni ste učinili« (Mt, 25 

da JS% „to™Ln ro, ” aS "' *.**•, ■**»» «*» «* 

velikodušna i prema rasti f mš?™” 8 ■ S1 ™ mahe - ne ž° °na mora biti 
su njezine dvije grabe To su ni > • ° ga ^ irurnasi 1 čast Božje 

njezine graneMlSJ što *“ ’ ^ 

evanđelista onom zgodom: »Kad bijaše IsuTn r p ?° ^ ° SvieMiu -’ e 
mona gubavoga, prisnim k njemu žena s alah^t B tan ' J1 U kuc ' S ” 
nom dragocjene Domash ; ;«i: i S ?* a b astr enom posudom, pi> 

lom Kad%j vTdjesr ,ćto c “dl"” '** m t <' ■ »V 

1., ae ovo moglo prodati — »* 

učinila dobro ’i^hlTmZT i'T Sl ° c 'č , i a, * te, ™i -Ioni? Ona je 
mene nemate vazda. Zaista ’vam SUJ* 1 * 8 . a™ 8 * 6 V32da sa sob(,m - ali 
jedalo ovo evanđelje po svem svijeta’kafat ć/f ft bUđe propo7i ‘ 
niezmu, što ona učini« (Mt, 26, 6-13), ^ 1 t0 23 uspomenu 

P T aS “ H *«?>* Ali i dru- 
govu Crkvu riiJ, - . , { e> a ^° otvoreno brani Knsta i nje 

ge nađozlđivati. 6 ** njegova dobro 2 Primjera širiti i dru- 

On n_£^ksi žll’i '1 »lavn • i* v 

bližnjemu, i to dobrovoljno,, rado i darežljivo! ^ Prana Boga * 

i 


20 


4. POŽRTVOVNOST 

Rimski povjesničar Livije (59. pr. Kr. — 17. p. Kr.) napisao je 
povijest Rima r 142 knjige. U jednoj od tih knjiga pripovijeda zani¬ 
mljivu priču. On kaže, da je 362. godine prije Krista izbio jak potres. 
Uslijed toga potresa nastala je jedna provalija na Rimskom trgu 
(forum). Na'važali su mnogu zemlju, da je zatrpaju. ^ Ali je nisu 
mogli nikako ispuniti ni zasuti. Onda se Rimljani obratili na hož&ti' 
stvo, da pitaju za savjet, što bi uradili. I proročište im je reklo, da 
će provah'ja nestati, ali se zato traži ljudska žrtva. Treba da se u 
nju strovali jedan čovjek i stvar će biti riješena. , 

Tada se javi neki Marko Kurči je, veoma hrabar mladić. Obuče 
sjajno ratno odijelo Zajaši na ponosna konja..I s njime skoči u pre- 
,’valiju. I provalija se taj čas zatvori i nestane je. 

Židovi su n -ve ta smatrali pričom, što je taj Rimljanin pripovi¬ 
jedao. Ali se kod njih nešto takvo zaista dogodilo. Ustao je naime 
Sin Božji. Svukao odijelo svoga veličanstva i zaogrnuo se odijelom 
roba I onda se bacio u jaz, provaliju, koja je tijekom vremena na 
svijetu nastala između odličnog i priprostog čovjeka, siromaha i bo¬ 
gataša, gospodara i roba. 

Ova razlika je bila tako velika i ovaj jaz tako ogroman, da se 
prije Krista nije-našao čovjek, koji bi došao na tu misao, da to Valja 
izravnati. Još manje je mogao iznaći sredstvo, kako da to uredi. A 
najmanje pak-je mogao, imati snage, da to provede mirnim i veličan¬ 
stvenim putem. To je mogao samo netko, tko je od Boga poslan Koji 
j f sam posjedovao ugleđ'.Božji I taj ugled posvjedočio svojim živo¬ 
tom, čudesima i neđostiživom naukom. A to je b'O Isus Krist. 

On je nastupio božanskom ssmosviješću i ugledom. Kao^ takav 
je odredio prava i dužnosti siromaha i bogataša. Povezao je jednim 
čvrstom vezom bogatog i siromašnog, visokog i niskog, Učenog i ne¬ 
ukog Nitko ne smije da bude od drugog odlučen ih prema drugome 
ravnodušan. Svi treba da žive jedan za. drugoga i jedan s^ diug.m. 
Svi treba da budu jedna duša i jedno srce u vjeri, nadi i ljubavi, 
Svi treba da budu jedna Božja obitelj. 

Kao klasičan primjer za to navodi milosrdnog Samaritaflca. Sa- 
maritanei su neprijatelji Židovima. A gle! Samaritanae na svom 
putu iz Jeruzalema u Jerihon nalazi čovjeka, koga su razbojnici 
opljačkali i na smrt. izranili. On ne razmišlja. Odmah silazi sa a,vo£ 
kljuseta. Poveže mu rane. Zalije ih uljem s vinom. Posadi ja .ua 
svoju magaricu i dovede u gostionicu. Pobrine se za nj. Plati brigu 
iz svoga džepa. I ne miruje, dok ovaj ne »zdravi. (Lk. 10, 29- 37). 
Tako treba da i mi pomognemo subraći, koja lijevo i desno leže na 
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svom životnom putu umorni i nemoćni, izudarani oštrinom svoga žl- 
votnoga udesa. 5 

Za Krista ne vrijede ništa zvučne riječi o humanitetu, koje ništa 
ne koriste , ništa ne stoje. Za. njega ne postoji dugo propitivanje a 
™ t međutim P°«»ba. Pomogni odmah! Ne plaši se nikakve 
dok se ne P°i av ' °P et zdravi veseli život pred tobom 
A t3 f ° đblj zahvaI - to treba činit, iz ljubavi 

ie B0 ? f°* e đa bude U2OT i R^jer za to. On reče; »Ovo 

S n ^J a 2dpovl -! ed da se ljubite među. sobom, kao što sam ta vas lju- 

sam t°Hoh Vam Zapavijed da -> em - da gubite jedan drugoga, kao što 
am ja ljubio vas, da se i vi ljubite među sobom* (I v . 13, 34- 15 r>) 

vjedi • nlukeT^? N T ga Zavjeta ' To je njegovih 
kunni r - rj ■ ° Je teme j ’ na kom P°čiva sav njegov zakon i ot¬ 

kupni rad i veza njegovih učenika. 

* ta J e l [ Ubav uzviSena 1 velika, da je proteže sam na sebe* 
Zaista vam kažem, sto god ste učinili jednomu od ove moje naima- 

c onWu neni Ste f n,li ‘ (Mt 25 ’ ^e je najninatmja i- 
Si lrZ -7 • P° u Ž3nStVeniena Gaziš 11 P^va radnika, prele- 

đ? žnai d? ’ Sir Tt 3 1 razbaštin i en °ga. bolesnoga j bijedna, ta- 
e enaj, da si se sukobio s Veličanstvom Kristovim i njegovo pio-' 
kletstvo na sebe izazvao. J ° 0 

\>i„ Ah ! 0brato r ?’ Ne poštivaž li >mučna i visokopoložena, prezireš 

I»™ S„ ,es z8l ‘ oniwi vM ' »**»* 

nost Kr (W VS to l ii KriStOVO na zemlji Jest kra «®vstvo ljubavi 1 poniz¬ 
nog. Onaj, koj, je, najveći i najuzv.šeniji, treba đa se savršenom 
šuokogutđnoscu ljubav, snizi do najnižega. Da ljudi vide da nema 

h~ o za? n ’ r? S - tVenije ' neg ° kad > edan đru S°™ u ljubavi sur 
- “ ,tJ - ZaU) rneđu kršćanima ne smije biti onih koii cosnoduiu i ™ 

S a am ° ° nih ’ k0j ’ H SlUŽe S udu ** prave i eda u drugo! 
r? : . 0 S1 pozvan đa opravljaš, onda upravljaj a ne 

vlast ?ad nbm? 1 neznaboza5k] zasužnjuju ih (podanike), i ’imabi 
ast nad njirna, nazivaju se milostivima. A vi nemojte tako- nem 
ajve^i među vama neka bude najmanji, i poglavar kao sluga« * 

neka tr !? S ! bifn ° St ' častohlepnost i vlastohlepnost. Ljubav 

, Zbrl . be pzedno£tl 1 Poravna pogreške. Neka sve poveže. Neka 

vrelo t 3U k U ] VehkV 0bitelj - k °j°j je Krist središte i životne 
J?- Ljubav Je na -lčvršća veza: »Svako kraljevstvo, razdijeljeno u 
seb,, opustjet ce« (propasti) (Mt. 22, 25). ' J 

^ m ° ga0 gOVOrit! 1 raditi Sin Božji. Onaj, koji ima 
hol P °? a SV ' sređstva i jekove za ozdravljenje. On, koji i* 
bio spreman da se žrtvuje i spašava. Onaj, koji je božanski Učitelj. 
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5. »Zao mi je naroda« 

Ponekad se još i danas nađe ljudi prastarih nazora i navika. 
Imade ih naime, koji drže, da su bolesti, nevolje i nesreće pojedinaca 
i ooiteiji kazna Božja. To se može doduše sigurno tvrditi tamo, gdje 
su neki pređi namrli svojim potomcima zle tjelesne ili duševne po¬ 
sljedice svojih razvratnih opačina. Ali se to općenito ne može kazati. 
To je naime nozer starih Židova, koji su i siromaštvo i nesreću i bo¬ 
lesti pojedinaca i neke obitelji smatrali kaznom Božjom za osobna 
ili roditeljske grijehe. Oni su se u tom naziranju pozivali na više 
mjesta Sv. Pisma, gdje se govori, da Bog krivnju roditelja osvećuje 
na djeci. I doista se u Sv. Pismu Staroga Zavjeta kaže: »Jer ja sam 
Gospod, Bog tvoj, ja sam Bog revnitelj, koji kazni opačinu otaca na 
djeci, unučadi i praunučađi onih, koji me mrze« (Ex 20, 5). Time se 
hoće' istaknuti samo to. da pomisao na potomke ’-oji puno puta mo¬ 
raju da trpe radi posljedica grijeha svojih roditelja, imade povećati 

u ljudima'svljest o odgovornost'. . 

U tom smislu prorok Jeremija u svojim Tužaljkama govori: »Oci 
su naši sagriješili i nema ih više. Opačine njihove moramo mi no- . 
siti* (Jer. 5, 7). Dapače i učenici Isusovi su bili djeca svoga vremena. 

I oni su pretpostavljali, da su zlo i grijeh krivi nekoj bolesti. Isus je 
morao' pobijati njihove predrasude. O tom nas evanđelista sv. Ivan 
ovako izvješćuje: »I prolazeći (Isus) vidje čovjeka slijepa od rođenja. 

I zapitaše ga učenici njegovi: Rabi! tko je sagriješio, ovaj ili njegovi 
roditelji, da se rodio slijep? Isus odgovori: Ni on nije sagriješio ni 
njegovi roditelji, nego da se objave djela Božja na njemu« (Iv. 9, 

3.—3). ■ , 

Takvo se mišljenje pobija i u knjigama Staroga Zavjeta. Opomi¬ 
nju se oni, koji tako misle, đa ne stoji, da svi, koji trpe, trpe* zbog 
osobnih grijeha ili grijeha svojih roditelja. Najodlučnije su takvo 
užasno mišljenje pobijali i stradalnik Job i stari Tobija. Ipak su to, 
usprkos svemu tomu, zdravi Židovi predbacivali siromašnim i bo¬ 
lesnim ljudima. I tako sipali sol i papar na njihove rane i boli. I po¬ 
goršavali im muke i trpljenje. 

Osim toga je svijest o šibi rasrđenoga Boga, koja nemilosrdno 
šitya bijedne i bolesne, oduzimala bolesnicima ustrpljivo podnošenje 
patnje. Bomila snagu volje. I vrlo uništavala nadu u ponovno ozdiav- 
Ijenje. Podbadala mnogoga bolesnika na mrmljanje £ zavist na zdra¬ 
ve, koji su, po njihovu mišljenju i osvjedočenju, više grešni negoli 

bolesni, koji pate. __ 

U vrijeme je Kristovo doduše, a već i davno prije, stoljećima 
postojao liječnički stalež, različit od svećeničkoga. Njegovi su članovi 
dobivali u školama svoju izobrazbu. Oni su se držali higijenskih pra- 
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piša, naputaka i pravila opreza, koje je Bog Moj'siju u pero govorio. 
Tun se napucima i prop'sima još danas divi medicinska znanost Adi 
sve to, na što je Bog uputio, imalo je za liječenje i liječničko znanje 
slabe uspjehe i iiikskovo napredovanje u daljnjem saznavanju i pru¬ 
žanju liječničke pomoći. Nisu se naime za to ni brinuli Nisu se brs- 
nuli ni za podržavanje bolnica : domova za gubave Briga za njego¬ 
vanje bolesnika bila je zadnja stvar. A nije m čudo. kad znademo, 
da je tobožnja pobožnost branila i farizejima i svećenicima i pismo- 
znancima svaki dodir s bolesnicima kao onima, koji su od Boga pro¬ 
kleti i.odbačeni. 

Zato Spasitelj nije ništa uveličavao, kad im je predbacivao nji¬ 
hov nemar crtajući bijedno stanje siromašnoga Lazara: »Čovjek je 
neki bio bogat i oblač.o se u grumz i u bez i gostio se siamn svaki 
dan. A bio je i jedan prosjak po imenu Lazar, koji ie ležao pred 
njegovim vratima pun čirova 1 želio je. da se nasiti mrvica, koje su 
padale sa stola bogataševa, ali psi su dolazili i lizali čirove njegove« 
(Lk 16 19,-21) 

1 ng ribnjaku Brtsaiđe nađe Spasitelj jednoga bolešrdt-a koji 
je ondje ležao već trideset i osam godma, ali se nitko ne nađe. da ga 
baci u vodu: »Ondje (kod ribnjaka Betsaiđaj b'o neki čovjek, koji je 
bio bolestan trideset i osam godina. Kad vidje Isus ovoga, gdje leži 
i opazi, da je već odavno bolestan, reče mu: Hoćeš li ozdraviti? Od 
govori mu bolesnik: Gospodine, nemam čovjeka da me spust' u rib¬ 
njak, kad se zamuti voda Dok ja pođem, drugi siđe prije mene Reče 
mu Isus: Ustani, uzmi svoju postelju i pođi! I odmah ozdravi taj 
čovjek, uzme svoju postelju .i hodao je naokolo. A taj je dan bila 
subota« (Iv. 5, 5—9). 

■ Tako i e ra ^ io Isus Sasvim drukčije Židovi. Oni su dapače još i 
branili bolesnicima, da se obraćaju na Isusa i mole ozdravljenje- »I 
kad su om (Isus s učenicima) izlazili iz. Jerihona, pođe za njim silan 
svijet I gle, dva slijepca sjedeći kraj puta čuše, da Isus prolazi i 
stadoše vikati: Gospođine sine Daviđov, smiluj nam se! A narod ih 
ukori, da šute; ali oni -vikahu još većma: Gospođine, sine Davidov 
smiluj nam.se! I zaustavi se Isus, đozva ih i upita:’Sto hoćete, da 
vam učinim? Odgovoriše; Gospodine, đa se otvore oči naše. I smilc- 
vavši im se Isus đotače se njihovih očiju. I odmah pregledaše i oti- 
đoše za njim« (Mt. 20, 29—34). 

I doista, novo je doba nastalo za.bolesnike i nevoljne onda. kad 
ođe Isus Krist, Prolomio se na njih svijetli dan iza teške, tamne i 
uuge noći, lo je doba divno ocrtao evanđelista sv. Matej riječima; 
»l prolazio je Isus po svim gradovima i selima učeći po njihovim 
zbornicama i propovijedajući evanđelje o kraljevstvu i liječeći svaku 


bolest i‘ svaku slabost. A vidjevši silan svijet ražali mu se, jer bijahu 
izmučeni i oborem kao ovce bez pastira« (Mt. 9, 35—80). 

Zaista, veliko je i iadasna milairđe našega Užiteija prema bo¬ 
lesnima i potištenima. 

6. ŽRTVOVANJE ZA BOLESNE 1 DJECU 

Javnim istupom Isusovim nastao je opći bolesnički pokret u Pa¬ 
lestini. ! s pravom je bilo tako Evanđeliste zorno crtaju to obilna 
gibanje među Zidovima i poganima Sa svih strana grnuli su za Isu¬ 
som j zdravi i bolesnici svake vrste Sv. Marko govori: »I kad prije- 
đoše preko jezera, dođoše u Genezaret i ondje pristađoše I kad iza-, 
đoše iz lađice, odmah ga upoznaše I optrčaše sav onaj kraj i počeše 
na posteljama donositi bolesnike, gdje su čuli, da je došao« (Mrk. 
6, 55). 

Kad bi Isus ujutro sišao s brda, na kom je sproveo cijelu noć u 
molitvi već su pod brdom stajali i ležali bolesnici i čekali na nj: 
»Kad siđe s gore, pođe za njim silan svijet. I gle, gubavac pristup: 
i klanjaše mu se govoreći: Gospođine, ako hoćeš, možeš me očistiti, 

I pruž.vši ruku dotače ga se govoreći; Hoću, očisti se! I odmah se 
očisti od svoje gube« (Mt. 8, 1—3). 

»I kad je izlazio iz Jerihona on i njegovi učenici i mnogi narod, 
Bartimej sin T’mejev, prosjak slijepac, sjedio je kraj puta. T čuvši, 
da je to krus Nazarećanin, stade vikati: Isuse, sine Davidov, smiluj 
mi se! 1 mnog; su ga korili, da zašuti. A on je vikao još jače: .Srne 
Davidov, smiluj mi se! Tada stade Isus i zapovjedi: Dozovite ga! I 
dozvaše slijepca govoreći mu: Uzdaj se, ustani, zovu te, A on zba¬ 
civši svoju haljinu, skoči i dođe k Isusu. I prozborivši Isus reče mu: 
Sto hoćeš da t : učinim’ Slnepac mu refa: Gospodin? moj, dal. da 
pregledam. Tada mu reče Isus: Idi, vjera tvoja pomože ti. I odmah 
progleda i pođe za njim« (Mrk 10, 46—52). 

A kuđgođ je išao u sela ili u gradove ili u zaseoke, po trgovima 
su stavili bolesnike ' .molili ga, da se barem dotaknu skida njegove 
haljine I svi su ozdravili, koji su ga se doticali« (Mrk. 6, 56), 

»Kad je on učio u jednoj zbornici u subotu, ondje je bila žena, 
koju je duh učinio bolesnom već osamnaest godina, sva se zgrčila i 
nije se mogla nikako ispraviti. Kad je vidje Isus, đozva je k sebi 1 
reče joj: Ženo, izliječila si se od svoje bolesti. I stavi na nju ruke, 
i odmah se ispravi i slavljaše Boga« (Lk 13. 10—13). 

»T poslije nekoliko dana uđe opet. u Kafarnaum I čulo se, da je 
u kući T sabrali su se mnogi tako, te nisu imali mjesta ni pred vra¬ 
tima, i govorio im je riječ Tada dođu b njemu noseći uzetoga, a no¬ 
sila su ga četvorica. I jer nisu mogli od naroda, da ga donesu k nje- 


mu, otkrile krov, gdje je on bio, i kroz otvor, koji tako načinilo, 
spustiše postelju, na kojoj je uzeti ležao. Kad vidje Isus njihovu 
vjeru, reče uzetome: Sinko! opraštaju ti se grijesi tvoji. Ustani, uzmi 
postelju svoju i pođi kući svojoj. I on odmah usta« (Mrk. 2, 1—5. 
11 — 12 ). 

»I neka žena, koja je bila bolesna od tečenja krvi dvanaest go¬ 
dina, te koja je sve svoje potrošila na liječnike, i nijedan je nije mo¬ 
gao izliječiti, pristupi straga i dotače se skuta haljine njegove i od 
mah joj presta teći krv... A on joj reče: Kćeri, vjera ti je pomogla! 
idi s mirom« (Lk. S, 43—44, 48). 

»Kad dođe Isus u kuću Petrovu, vidje njegovu punicu, gdje lež' 
satrvena od groznice. I dotače se njezine ruke, i pusti je .groznica. 

I ona usta te mu posluživaše« (Mt 8, 14—15). 

»Kad dođe na drugu stranu, u kraj Gađareriski, sretoše ga dva 
opsjednuta, koji su dolazili ođ grobova veoma bijesni, te nitko nije 
mogao proći onim putem. I gle, povikaše: Sto imaš ti s nama, Sine 
Božji? Zar si došao da nas mučiš prije vremena?, I On im reče; 
Pođite! Oni iziđoše i otiđoše u svinje« (Mt. 8, 28—29, 30). 

Isus bi cijeli dan propovijedao. Vani u polju. Na uzvisinama i 
propiancima bregova, U pustinji. Na obali jezera. Onda bi ušao u sela 
i zaselke. Tada su ubrzo donijeli sve bolesnike iz kuća. Položili ih 
na obje strane ulice. I sav je narod, koji je iza njih stajao, molio 
Čudotvorca, da prođe ulicama' i postavlja ruke na pojedince i ozdravi 
ih (Mrk. 1, 32). 

I bolesnici iz daljine su molili, da ih ozdravi: »Kraljevski činov¬ 
nik, čiji je sin bolovao u Kafarnaumu... otiđe k njemu (u.Galileju) 
i mogaše ga, da siđe i da mu izliječi sina, jer bijaše na umoru... ' 
Reče mu Isus: »Idi, sin tvoj živi« (Iv. 4, 46—50). 

Poganka iz Sirofenieije moljaše ga, da istjera zlog duha iz nje¬ 
zine kćeri. I on ga istjera. 

»I aođe jedan od predstojnika zhornice po imenu Jair... i vruće 
ga moljase, govoreći: Moja kćerka umire. Dođi, stavi ruku na nju, 
da ozdravi i živi« (Mrk. 5, 22—23). ’ 

Tako je to bilo dan na dan, svaki dan. U tri godine javnoga 
Isusova djelovanja. I Židovi i pogani su dolazili i donosili bolesnike. 

I molili su za bolesne rođake, koji su ostali kod kuće. 


Nigdje nismo čitali, da Bog-Čovjek ne bi imao vremena za bo¬ 
lesnike, Pa bio on svojim putovanjima i' propovijedanjem ne znam 
kako umoran, za siromašne bolesnike i za djecu imao je uvijek vre¬ 
mena. Bolesni i djeca su bili njegovi ljubimci. Bolesnicima i djeci je 
posvećivao osobiti dio svojega kratkotrajnog neprocjenjivo drago¬ 
cjenog života, koji je suro veo na ovoj zemlji. 




Sve je žrtvovao za bolesnike, i djecu. I vrijeme i umor i teškoća 
svoga zemaljskog života. Toliko ih je ljubio. 

7. USHIĆENJE NAD OZDRAVLJENICIMA 

Sva je Palestina bila puna uzbuđenja. Svuda su se pronosile ođ 
■usta do usta, od sela do sela, od građa do građa riiečl pune poštova¬ 
nja i divljenja: »Isus. Isus, Isus! Učitelj, Učitelj, Učitelj! Čudo¬ 
tvorac, Čudotvorac, Čudotvorac!« 

Svi su mu se divili, ali su i znali, pod kojim uvjetima on uči i 
čini čudesna ozdravljenja. Nije učio niti ih činio u isprazne svrhe. 
Ni radi znatiželjnosti. Ni zbog toga, da se pokaže taštim i zanimlji¬ 
vim. Isticao je, đa propovjednici ne iznose biserje evanđeoskih istina 
pred one duše. koje nemaju dobre volje ni dobre nakane., da ih pr- 
me. Oni će naime poružiti ne samo Božju riječ, nego će napasti t 
samoga propovjednika evanđelja (Mt. 7, 6). 

Učitelj je činio čudesna ozdravljenja samo tamo i tada, kad je 
znao, da će to imati spasonosni i svrhunaravni upliv na samoga oz- 
dravljenika > na prisutne i njihove rođake. Stoga je on tražio od 
bolesnika i vjeru i pouzdanje. Prema tomu nije činio čudo ondje, 
gdje bolesnik nije u nj vjerovao, nije se u nj pouzdavao, niti htio 
popraviti svoj život. 

Tako nije htio činiti čudesa u svom zavičajnom gradu Nazaretu, 
gdje su se gotovo svi sablažnjavali o njegovu nauku. Tek je na malo- 
njih položio ruke, da ozdrave. Sam reče: »Nije prorok bez časti osim 
u svojem zavičaju i u svojoj rodbini i u svojem domu. I nije mogao 
ondje đa učini nijedno čudo, osim što je izliječio malo bolesnika sta¬ 
vivši na njih ruke. I čudio se njihovu nevjerovanju, 1 išao je po 
okolnim selima i učio ih«. (Mrk. 6, 4—6). 

Gdje je Učitelj našao dobru volju, pouzdanje i vjeru, izlazila ie 
iz njega sila, i sve je liječio: »I sav je narod tražio, da ga se dotakne, 
jer je iz njega izlazila sila, i sve je iscjeljivao« (Lk. 6, 19). 

Iz; njega je izlazila tajanstvena, svrhunaravna, božanska sila i 
ulazila u bolesnike, Preplavila je bolesna i slaba tjelesa. Budila je i 
oživljavala slomljene i sputane sile. Uništavala klicu bolesti. Obnav¬ 
ljala tkivo kože, kostiju i mesa. Izgonila đavle. 

čudesnim je načinom ozđravljivao. Ponajviše bi rekao samo 
jednu riječ R’mtko bi kada upotrebljavao 'sredstvo. I to sredstvo 
nije nikada bilo naravni lijek, nego samo 2 nak unutarnjeg ozdra¬ 
vljenja duše. 

Jednima bi polagao ruke. A druge bi izliječio tako. da su se samo 
dotakli ruba njegove haljine.- On je liječio svaku bolest i nemoć. Sve 
je ozđravljivao, koji su ga zamolili puni pouzdanja i vjere u njega. 
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Svakoje ozdravijerje uzdiglo silno veselje i preobilno oduše¬ 
vljenje Narod je bio izvan sebe osi divljenja i radosti, Zorno op.su je 
evanđelista onaj slučaj, kad je Isus najprije oprostio grijehe i potom 
ozdravio uzeta čovjeka, koga spustiše preda nj preko, krova: »I on 
odmah usta, i uzevši postelju otiđe pred svima tako, da su se svi 
divili i slavili Koga' govoreći: Još nikada tako šio ne vidjesmo« (Mrk 
2, 12?. I opet: »1 sve obuze divljenje i slavljahu Boga i napunivši se 
straha govorahu: Danas se nagledasmo čuda!« (Lk. 6, 26). 

Prigodom ozdravljenja orio se hvalospjev iz svih grla prisutnih 
Ime su Učiteljevo uzdizali do zvijezda: »A strah obuze sve i slavili su 
-^°S a govoreći: Veliki prorok ustade među nama, i Bog pohodi narod 
svoj. I razglasi se glas o njemu po svoj Judeji- i po svoj okolini« 
(Lk. 7, 16). ' - 

Sve se to događalo radi velikoga iznenađenja, kad su ljudi pro¬ 
matrali ozdravljenike i njihovo vladanje u orvi čas posliig ozdra¬ 
vljenja. ' 


Slijepi su naime začuđeno gledali naokolo. Radosno-su proma¬ 
trali prirodu i lica svojih rođaka. — Nijemima je zvonila u ušima 
svaka riječ ugodno kao slatka glazba. — Hromi su koracali čvrstim 
korakom usred mnoštva. Osjećali su, da im nova životna snaga struji 
u svim žilama. — Slomljeni kostofcoljom potrčavali bi i poskakivali 
kao vesela djeca, haprtivši na leđa svoje krevete, i ponosna su ko¬ 
raka išli svojim kućama. Gubavcj su uzvikivali: »Naši svećenici 
mogu samo ustanoviti i potvrditi bolest, ali je ne mogu ozdraviti. Oni 
mogu da prognaju ljude iz društva, ali ih ne mogu zdrave natrag 
povrat.n u ljudsko društvo « — Opsjednuti padoše na koljena pred 
Spasiteljem i molili su mu se. A prije su proklinjali i zavijali i urli¬ 
kali kao životinje. 


A kakvo li je tek veselje obuzelo porodice, prijatelje i rođake 
ozdravljemh Toliko su suza isplakali, tolikq probdjevenih i nesnenifc 
noći proveli. Sada je svaka tjeskoba nestala i jasna im se sunčana 
svjetlost povratila u srce i dom. Govorili su neprestano o tome i to¬ 
mu pripovijedanju mije bilo kraja. 

. ftron-u je govorio, da ga je veliki prorok nazvao »sinom«: »Sinko, 
opraštaju ti se .grijesi tvoji... ustani, uzmi postelju svoju i pođi kući 
svojoj« (Mrk. 2, 5—11). Ozđravljena je žena pripovijedala, da ju je 
nazvao kcsrkora: »Kćeri, tvoja ti je vjera pomogla. Idi s mirom i 
ozdravi od patnje svoje!« (Mrk. 5,-34). 


On nije pravio ni ispostavljao ni račune ni uzimao plaće za 
ozdravljenje, kao što su to činili tadašnji liječnici. A liječio je i u 
subotu usprkos zamjeravanju neprijateljskih'mu farizeja.'Na njihove 
bi pritužbe davao vrlo zgodne odgovore. 


Kad su mu zamjeravali,. što je u subotu izliječio čovjeka od vo¬ 
dene bolesti, reče im: »Koji od vas ne bi svoga sina ili vola., da 
padne u zdenac, odmah izvadio u dan subotnji? I ns mogoše mu na 
to odgovoriti« .(Lk 14, 5—8). 

Evanđelista Matej je skupio čudotvorno djelovanje Isusovo i di¬ 
vljenje naroda riječima: »Svijet se divio videći nijeme, p'lje govore, 
kljaste zdrave, hrome, gdje hodaju, slijepe, gdje gledaju I proslavise 
'Boga Izraeiova« (.M.t, 15. 31). 

8. MUDRI POSTUPAK 

Cijela je Palestina kroz tri godine neprestano govorila samo o 
tom. što se događa po svim mještana, gradovima i selima Svuda, 
koda je prolazio Isus, šaptalo se, govorilo, pripovijedalo o divnim 
djelima Isusovim. Činili su to ozdravljenid. Njihovi rođaci. Svaki 
čovjek, koji je bio dobro volje i ljubio istinu. Saiuu su neprijatelji 
Isusovi o tom šutjeli. Zabrinulo ih je, što će ođ toga biti. Gledali su, 
kako se narod od njih odvraća 

Još ih je više zabrinjavalo. Sto su se pojavili toliki potajni ozđra- 
vljemci Otkrivali su tajne dosad nepoznate. Isus je naime mnoge 
ozdravio na samu i zabranio im,, da o tom pripovijedaju. A gle, sada 
■ je sva Palestina odjekivala pohvalama i slavospjevima zbog čudesa, 

' koja je činip Tsus. Sada nisu htjeli ostati u tajnosti ni ovakvi ozđra- 
1 vlj-.nici Usprkos zabranama nebeskoga Čudotvorca mislili su, đa su 
i oni dužni, da se jave i dadu mu hvalu Govorili su, da je ovaj ve¬ 
liki Prorok sama poniznost i čednost Njegova pak čudesna djela nisu 
tašti igrokazi. Gn ih nije činio iz čežnje za taštom slavom. On ih je 
činio iz sažaljenja, samilosti i ljubavi, 

I dok su -oni tako govorili o Spasitelju, on se možda nalazio u 
samoći i molio. Ili je na samu, okružen samo apostolima, o-zdravijivao, 
koga bolesnika Kao što je to. primjer ozdravljenja gluha i nijem« 
čovjeka: »I dovedu k njemu gluha i nijema i zamole ga, da stavi na 
nj ruku I uzevši ga iz naroda nasamo stavi orste svoje u uši njegove 
i pljitnnvši dotače se jezika njegova. I pogledavši na nebo uzdahnu i 
reče: Efetsa, t. j. otvori se!« 

I odmah mu se otvorile uši i raži uši se sveza njegova jezrka 
i govoraše pravilno. I zabrani mu, đa nikome ne kazuje, ali što m 
je on više zabranjivao, to su oni još više razglašivali. 1 izvanredno se 
divili govoreći: Sve je dobro učinio: I gluhe čini, da čuju, i nijeme, 
da govore« (Mrk. 7, 32—37). 

Uzeo je bolesnoga nasamo, đa ga udalji od svega, što bi ga ras- 
tresivalo T htio je da svu njegovu pažnju svrati na samo čudo. Da 
lo zauvijek zapamti i više nikada ne zaboravi. 


Stavlja mu prst u uho i dotiče se njegova jezika slinom. Time 
noće pokazati bolesniku jasno ono veliko, što se s njim događa H /će 
ga upozoriti, da. sila 12 njega izlazi . prelazi na uho i .jezik bolesnika. 
I od toga časa slaboumm čovjek unsde savršenu upotrebu svojih tje- 
. .lesnib udova i svoga duha > govori pravilno. 

Spasitelj je ozdravilivac mnoge pred mnoštvom naroda. Druge 
opet nasamo. A neke opet na daleku udaljenost. Ali još je jedna 
okolnost vrlo važna On je zalazio u kuće da propade bolesne. č>n l o 
je to zato, jer je njegova prisutnost bila često potrebna. Radilo se 
naime ne samo o bolesnom tijelu nego često još o bjednijoj duši. 
Svojim naime osobnim saobraćajem Spasitelj je mnogoga spasio 
i ozdravio. 

No Spasitelj j« objčrio izbjegavao, da bude slavljen od naroda. 
Evanđelista sv. Marko pripovijeda, što je radio ozdravljeni gubavae 
.; kako se Isus vladao; »1 dođe k njemu gubavae i moljaše ga na ko¬ 
ljenima: Ako hoćeš možeš me očistiti. I smilovavši mu se pruži svoju 
ruku i dotaknuvši ga se, reče mu. Hoću, očisti se! .1 otiđe guba s 
njega, i očisti se., t zaprijetivši mu odmah ga-istjera i reče mu: p a2i, 
nikomu ništa ne reci; nego idi .pokaži se svećeniku i prinest žrtva za 
očišćenje svoje, kao što zapovijeda Mojsije za svjedočanstvo njima. 
A on izišavši poče glasno pripovijedati i razglašivati događaj, tako te 
Isus nije mogao javno u grad uć’. nego je bio napolju, u pustim 
mjestjma, i dolazili su njemu ša svih strana.® (Mrk. 1, 40-—45). . 

Kad bi Isus nekoga ozdravio, zapovjedio bi svima, da nikome ne 
kazuju, što se .-.bilo Tako je predstojnik zbornički Jair molio, da do¬ 
đe k njemu i ozdravi mu bolesnu kćer Međutim mu javiše: Umrla je 
kći tvoja, ne trudi više Učitelja! A Isus čuvši to reče mu: Ne boj se, 
samo vjeruj, spasit će se. Kad (Isus) dođe u.kuću... uze je za ruku 
i povika govoreći: Djevojko, ustani! I povrati se duh njezin i odmah' 
ustade; i zapovjedi, da joj dadu jesti. I veoma se điviše njezini rodi¬ 
telji. A on im zapdvjeđi, da nikom ne kazuju, što se zbilo!« 

Samo jednom je drukčije naredio. Kad je istjerao đavla iz ne¬ 
koga čovjeka: »Čovjek, iz koga iziđoše đavli, molio ga, da bude s 
njim. Ali ga Isus otpusti govoreći: Vrati se kući svojoj i pripovijedaj, 
što ti Bog učini. I otiđe pripovijedajući po svem gradu, što mu Isus 
učini« (Lk. 8, 38—39). Zašto je to učinio? Zato, jer u ovom slučaju 
nije se nitko divio. Nego se sav-narod iz okoline Gerasenske, gdje se 
to zbilo, vrlo prestrašio i molio ga, da otiđe. od njih. A on je to i 
učinio. Ali je zato naložio ozđravljenomu, da o tom govori, kako bi 
se time narod umirio i da u tom gleda djelo Božje. 

Tako je mudro radio Učitelj, Sin Božji, kome je bilo stalo samo 
do slave Božje, a ne svoje vlastite. Dr. P, L, 


PISMO O IZ&SMRTNGM ŽIVOTU 

DRAGI PRIJATELJU! 

»Živiš, prestaneš živjeti — i — prestaneš: nema 1 ne može biti 
nikakva života nakon smrti. Nema, što se veli, neumrle ili besmrtne 
duše. Sav naš svijesni život izvire u .mozgovnoj energiji, njezin je 
plod. Tako i misaona svijest, naše misli. Prestane li raditi 
mozak, prestaje sposobnost misliti; baš kako prestaje 
sposobnost gledati, slušati i t. đ. — A kad nema izasmrtnog' života, 
jasno, đa me ne zanima, ima li Boga. Otpada religija. A moral? Jasno, 
da nema neke odgovornosti pred Bogom, kad nema izasmrtne naplate 
za dobre i zle čine.« 

Ponovio sam tvoje misli, da mog'u nadovezati. Radi se o smrti: 
da ii ona jest ih nije završetak života. Naravski, ne postavlja se pi¬ 
tanje o tjelesnom životu, za koji je očite da svršava, nego je pitanje 
upravo o misaonom ili razumnom životu, gdje to nije u prvi mah 
očito. Voliš:-misaoni život svršava smrću zato, jer je vezan na 
tjelesni život — tako vezan, da izvire u mozgovnoj energiji. Tu, u 
mozga, počinje i s mozgom svršava. A taj svršetak je opet razlo¬ 
gom, da otklanjaš izasmrtnu odgovornost i pitanje Boga. Iz jedne 
tvrdnje izvodiš drugu, jednom obrazlažeš drugu. 

Uzimam glavnu riječ: »misliti«. Višeput kažeš »ja mislim«. Slo¬ 
bodan sam upitati: znadeš li šta znači »ja«; šta znači »mjsiiti«? Meni 
se čini, da ne znaš; jer da znaš, ne bi tvrdio, što tvrdiš o izvoru mi¬ 
šljenja. Sve će tvoje tvrdnje nestati- kao maglice na suncu, kad ovo 
proučiš, što ti pišem. Nadam se, da ćeš upoznati — sebe. 

Davno prije Krista, ođ Aristotela (koji je, veli Dante, učitelj svih, 
koji umuju) — i pred tim, od njegova učitelja Platona, i dalje od 
njegova učitelja Sokrata — otpočinje nauka c mišljenju, kako ću 
letimično objasniti. Tu je nauku nastavila srednjovjekovna i sadašnja 
skolastika (zar je zato »mračna«?) — i, što valja da uzmeš na cije¬ 
njeno znanje, zastupa je suvremena, eksperimentalna psihologija. 
■Ne bi li te čak zbunila i riječ »psihologija«,-zato što je to nauka 0 
»duševnom« (psihičkom) životu!? »Duševno« znači »svijesno«, r. da 
li to jest ili nije materijalno, to ćemo vidjeti. 

PRVI DIO 

Kad nešto tvrdiš (ili poričeš), kad god izrekneš jedan sud i 
smatraš, da je istinit (ili neistinit), svijestan si, da misliš. Da li 
neki sud jest istinit ili nije, imaš za tp razloge. Jedan sud s dru¬ 
gim spajaš: dokazuješ,-zaključuješ. Već kad postaviš jedno pitanje, 


ideš zs tim da nađeš odgovor, istinit sud (spoznaju); on je cilj, za 
kojim •dež, koj; nastojiš postići. Kadšto tre’saš dane s godine raditi, 
razmišljati 'da post.gneš cilj, usmjeren prema cilju — i to ciljusmjer- 
nost daje smisao tvojem čitanju, studiranju, traženju istine: Sve 
to zajedno nazivamo »mišljenje«. 

Pazi! Kod mišljenja • moraš razlikovati dvoje: (I.) ono o čemu 
misliš, što je kao metnuti) pred mišljenje - predmet (objekt), 
(II.) sam 4im (akt) mišljenja, ono što se događa kad shvaćaš neki 
predmet, što doživljavaš, kad znadeš nešto o nečemu, na pr. kad sa 
sigurnošću tvrdiš (= akt, proces mišljenja): »Zemlja se kreče oko 
sunca« (ova izrečena stvarnost - objekt suda). 

Na ovo te upozoravam zato, jer ćemo kod mišljenja jedno i 
drugo uzeti u obzir, pa ćemo tako dobiti karakteristiku misaon "g 
znanja. Dakle: (I.) o čemu ili na što, (II.) kako .mislimo (šta se 
događa kad mislimo)?. . 

I. Mislimo na materijalne predmete (stvarnosti) ii! 
na takav »sv : iet«, koji isključuje, što je materijalno, koji je 
razvezao (otkopčan) od materijalnog svijeta. 

To ja tvrđim i to ću sad objasniti .Uspoređit ču misaono znanje 
s osj etilnim. 

Kad gledaš ovaj papir, ovu knjigu, ovaj stol, ovu pticu, ovog 
Petra ili Pavla,, kad vidno opažaš ovaj ili onaj predmet, imaš o nje¬ 
mu osjetilno znanje. Osim vidnog osjetila imaš i drugih: slušno, do¬ 
dirno .,. Ono, što si nekoć opažao, možeš sebi predočiti; i tc je.osje- 
tilno znanje. Pojedini su predmeti međusobno udruženi (asociirani), 
na pr. stvari u ovoj sobi su prostorno udružene! Tako se i vraćaju 
(obnavljaju, reproduciraju), kad ih predočuješ, na pr..odsutnu svoju 
rodnu kuću s okolinom. Mogu pojedini predmeti nastati promijenjeni 
u maštanju (fantaziji) i u sanjama, na pr. kad pomišljaš na drvo sa 
zlatnim jabukama. Dakle: 

Osjetilno shvaćamo »vanjske« predmete, u prostoru protežne 
(velike, malene, okrugle...), po nekoj kolikoći (kvantitetu), po ka¬ 
kvoći (ove bijelo i ovo crno na ovom papiru). Koliki je neki predmet, 
kakav je, .u kakvom stanju (giblje se, miruje) — za sve to kažemo 
da »pripada« dotičnom predmetu kao njegovo svojstvo, obilježje. To¬ 
plina, svijetlo, električna energija i to je vezano na tjele- 
s n u ili prosto r no pretežnu stvarnost, za koju k a- 
ženio, da je nešto »materijalno« (tvarno). Tako je i sa 
mozgovnom energijom Izraz »materijalno« označuje: a) materijalnu 
stvar, ili ono, što je kolikoćom protežno, što ima prostorne dijelove 
(=sama materija); b) što-tome pripada kao kakvoća (na pr, Loje); c) 


što radi i postoji samo, koliko je povezano s nečim pretežnim, tjele¬ 
snim (na pr. električna energija). 

Materijalni svijet je predmet osj etilnog znanja tako, đa osjeti¬ 
lima znademo samo za pojedinačne stvari (»ovaj, ovo«), koje 
su kao sraštene (konkretne) s materijalnim obilježjima. 

A kod mišljenja? 

Baš suprotno: dok je osjetilima shvaćeni svijet pojedinačno 
materijalan, misaoni su predmeti nepojedinaćno (opće¬ 
nito) — nematerijalni. Evo ti rječnik: boja, različnost, okru¬ 
ga^, trokut, čovjek, uzrok, nužno, nešto (biće) — mahom zrazi, koji¬ 
ma znadeš značenje tako, da ođmišljaš (apstrahiraš), što god je poje¬ 
dinačno i materijalno. Nekim izrazima — poštenje, pravda, istina .. . 
— isključuješ sve, što je materijalno. Ta su značenja općeniti poj¬ 
movi (=misli, u užem smislu; u širem su »nush« također sudovi). 
Uzmi na pr. odnošaj različnosti; možeš reći »ovo bijelo i ovu crno se 
razlikuje« ili »3 i 7 se razlikuje«; isti pojam izričeš o mnog m pred¬ 
metima, i zato velimo, da je to općeniti pojam. 

Sad o sudovima: spajaš ili odvajaš, kažeš »jest« ili »nije«, 
i znadeš pritom, đa li tvoj sud odgovara ili ne odgovara nekoj stvar¬ 
nosti, t. j. da li jest ili nije istinit. Stvarnost je na pr kretanje 
Zemlje oko Sunca: to je neovisno o tome, da li ti i bilo tko o tome 
sudi, a kad se sud slaže (podudara) sa stvarnošću, istinit je Shv ,eaš 
dakle istinite odnošaje. To nije samo udruživanje (asocijacija), jer 
svašta se može udružiti, đa pritom i ne znaš za istinu. Nematerijalne 
su stvarnosti predmetom suđenja. — Uzmi ovaj sud: »Svaka promje¬ 
na (što god je nenužno) mora imati svoj uzrok«; tu shvaćaš općenitu i 
nužnu stvarnost (odnošaj prouzročenosti, proizvedenosti). Svaki sud 
ima svoj smisao — ono,što je u njemu sadržano o nekoj stvarnosti. 

Upoznali smo, evo, karakteristiku misaonog znanja s obzirom na 
predmetni svijet (o kome možemo misliti). Šta razabiraš, kad 
ga usporediš s osj etilnim znanjem? To, da je između obojega nepre¬ 
mostiva razlika: Misaono znanje nije automatski prijelaz iz osjetil- 
nog znanja, iziskuje se posebni rad (djelovanje, aktivnost), različit 
ođ događanja, kojim nastaje osjetilno znanje. Da vidimo kalio se 
razlikuje! 

II. Zakon misaone aktivnosti: neovisnost ođ materi¬ 
jalnog izvora, odakle nastaje osjetilno znanje. 

Opet ćemo usporediti misaono znanje s osj etilnim, i to s obzirom 
na postanak (izvor). Kad gledamo, slušamo ..., kod svakog osjetil- 
nog znanja podražuje nešto tjelesno (svijetlo, zvuk ...) pojedine or¬ 
gane (oko, uho...), a to prelazi živčanim uzbuđenjem u mozak. Osje- 
tilna svijest kao đa prihvaća (reeipira) vanjske podražaje ili 
* 
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utiske. »Prihvatnost« (receptivnost) je zakon osjetilnog znanja. Zato 
ono i jest vezano na materijalne predmete: materijalni : zvor — ma- 
terijalni predmeti. 

A kod mišljenja? 

Ono je nevezano na receptivnost; kažemo, da je »spontano«-. 
To je jasno po tome, što možemo imati istinite sudove, možemo 
stavljati u odnos a j razne pojmove (Zemlja — kretanje — 
Sunce) tako, da to ne biva na osnovu vanjskih podražaja (po kojima 
bismo rekli, da se Sunce kreće nad Zemljom). Jamačno ti je poznata 
ona zanimljiva stvar, kako je astronom Leverrier zapazio jednu po- 
remetnju u planetskom gibanju i — znajući, da to mora imati svcj 
uzrok — računanjem je ustanovio, na kojem se mjestu nalazi dotada 
jedan nepoznati planet (koji je kasnije bio dalekozorom pronađen). 
Zamisli sad razne znanosti: koliko je tu istraživalačkog rada, obra¬ 
zlaganja, dokazivanja, zaključivanja, traženja istinitog odgovora, što 
i jest cilj svega izučavanja. Misaono se znanje, kao đljusmjerno, 
ravna po misaonim (logičkim) pravilima, ona su ravnalo (norma) za 
»normalno« mišljenje. Nigdje u toj aktivnosti nema toga, da bi ona 
bila ovisna od osjetilno-materijalnih uzroka. Da dođeš do pojma »čo¬ 
vjek«, treba se pažljivo osvrtati (reflektirati) na pojedine opažene 
ljude, treba ih uspoređivati (stavljati u međusobne odnošaie), treba 
raščlanjivati (analizirati) pojedina obilježja i među njima naročito 
ona, koja su nepromjenljiva, općenita, i to onda ođmišljati 'apstra¬ 
hirati, rastavbeno uočiti); ovim putem aktivnosti dolaziš do pojma 
»razumna životinja«. 

Šta iz toga slijedi? 

Zaglavak br. 1 
(rezultat iz I i II): 

M.saono se znanje razlikuje od osjetilnoga tako, da osjetilnc 
znanje nije njegov proizvodni izvor; misaono znanje 
nije razvojem preinačeno osjetilno znanje; postanak mi¬ 
saonog znanja nema potpunog (adekvatnog) osnova u osjetilnom zna¬ 
nju. Prema tome, niti u materijalnom (mozgovnom) izvoru 
osjetilnog znanja. 

Nakon I i II moraš priznati, da misaono znanje nije isto- 
vetno s materijalnim događanjem. Nije ni plod (učinak, pro¬ 
izvod) osjetilno-materijalnog događanja u mozgu. Stoga je opravda¬ 
no, da misaono doživljavanje nazovemo »ne-materijalnim« i utoliko 
»duševnim«. 

Time je tek napola led probijen. Ti bi mogao reći: Druga 
mozgovna energija, ne osjetilna, izvorom je mišljenja. Međutim, 


odmah ćemo vidjeti, đa misaono znanje nije plod nikoje materi¬ 
jalne energije. 

Pazi na riječi: mišljenje — plod — materijalno. Moraš upoznati 
»mišljenje«, moraš najprije znati, o kakvom se to »plodu« radi. Ve* 
liš »plod«, — a šta to opet znači? To, da nastaje odnekuda, proizlazi- 
odnekuđa, razvija se odnekuda. Otkuda? Ti veliš: iz mozga (^mate¬ 
rije); točnije: iz nečeg materijalnoga, iz mozgovne energije, dakle 
iz takvog izvora, koji je vezan na materiju. To ti 
voliš. Je li doista mozgovna energija taj izvor, iz koga izvire misaoni 
plod? To se pita. Tko će ti dati odgovor, na koga da se obratiš? Na 
riječ »izvor« i na riječ »plod« ( = ono što izvire). Sta znače te dvije 
riječi? Znače to, da se plod nekako nalazi u svojem izvoru, 
nekako je uključen u njemu. U izvoru je kao neka klica, iz koje pro¬ 
izlazi plod. U izvoru je stvarni razlog, da nastane plod. Inače b ; tre¬ 
balo reći, da taj plod nastaje iz ničega, t. j. da uopće nema izvora. 
Šta ja, dakle, moram dokazati, da potvrdim ono, što tvrđim (naime, 
da misaoni plod nije iz materijalnog izvora)? To, da je materi¬ 
jalna energija ništa gledom na misaoni plod. U 
njoj taj plod nema svoje klice, u njoj se ništa ne nalazi, što bi razlo¬ 
gom bilo, da nastane misaoni plod. Je li tako? 

Da jest, sjeti se na rimski jedan i dva (I, II). O čemu« misliš, gdje 
se kreću tvoje misli? U školi učiš (učio si) koješta iz matematike, fi¬ 
zike, povijesti..., čitaš novine, knjige, ovo pismo; sad si pročitao, o 
čemu postavljamo pitanje, o kojem se odgovoru radi, o kojoj istim •—* 
i zar ovaj misaoni tvoj »okrug« nije drugo nego ono, što gledaš, 
čuješ, dodiruješ? Zar nije ništa drugo nego ono, što gledaš, čuješ, 
dodiruješ, mirišeš, tekom osjećaš?, Dakle, stanje osjetilima pristu¬ 
pačno, opažljivo, pojavno, tjelesno, dakle, kao prikovano uz nešto 
prostorno, protežno, vezano na materijalne granice? Nipošto: misaoni 
okrug, u kome se krećeš (= predmeti, stvarnosti = I) razvezan je od 
materijalnog svijeta, nije ograničen u njegove granice, on je »izvan« 
njih. A ipak, dabome, nije ništa; jer valjda to nije ništa kad svašta 
znađeš, imaš različito istinito znanje. Baš da i nije istina (za tebe): 
uzmi religioznog čovjeka, koji kroz čitav život misli na istinu, da tre¬ 
ba živjeti ispravno, po savjesti, jer je to bezuvjetna (moralna) obve¬ 
za, Božji zakon, — zar ne uviđaš, kako je ta misaona svijest »otkop¬ 
čana« od osjetilnog znanja?! Jasno: tu nema ništa materijalno. A 1 
isto je tako jasno (II), da »kretanje« u tome misaonom svijetu ili sa¬ 
mo misaono doživljavanje (= činjenje, djelovanje, događanje oko 
proizvodnje gotovog znanja o nečemu) nema u sebi ništa ma¬ 
terijalno, nikoju svezanost s nečim tjelesnim. Sjeti se, što rekoh’ 
(II): obrazlagati, dokazivati, zaključivati, uspoređivati, ciljusmjerno 
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povezivati rugaje ništa materijalno. E sada: tome nematerijalnome 
zar da je izvor materijalno (mozgovna energija)? Značilo bi: n a 1 a z i 
se, gđie ga nema, pa odatle izlazi, izvire. Jer valjda 
smo nacistu, da m.šljenje mora nekako biti tamo, otkud izvire (kao 
»plod«), a sad velim: nikako ne može u materijalnom izvoru biti ono, 
što je nespojivo s materijalnim ili što ga isključuje ( = naše 
misli). To je kao »biti« i ujedno »ne biti« (jest — nije). 


Zaglavakbr. 2 

Mozgovna energija nije izvor piišljenja. U pređašnjem zaglavku 
(br, 1) bilo je ovako, misaono znanje ne izvire u osjetilno-mozgovnoj 
energji, t. j. ona je —0 glede misaonog znanja. Sada, u zaglavku 
br. 2 inemo jcš dalje, uzimamo svaku mozgovnu energiju i ve- 
limo, da je = 0. Zašto? Jer se »misaono-nematerijalno« isključuje 
sa •mozguvno-materijalno«. 

^' re ' 3a nam naz iv, nova riječ za ovo, što sam sada rekao. Za 
mišljenje kažemo da js duhovno doživljavanje. Ne samo »du¬ 
ševno« (svijesno) naime, što nije isto s materijalnim ^nema¬ 
terijalno, netjelesno) —, nego takvo duševno, koje s materijalnim 
zajedno ne čini jednu sastavljenicu (compositum);. ili, ono što ne 
postoji ovisno od materijalnoga, što nije ovisno o mate¬ 
rijalnom izvoru (događanju) kao svojem sastavnom učesniku (konsti¬ 
tutivnoj komponenti); ili, što je »nutarnji« (u sebi) neovisno od ma¬ 
terije. (Osjetilno je doživljavanje duševno, a nije duhovno, jer je 
»ru ■« vezano s matericom, t. i mozgovno i duševno djelovanie 

zajedno izvode osjetilno znanje.) Za »duhovno« kažemo »čisto psi¬ 
hički, bezmatenjalno, bestjelesno«.— 


Pielazim na drugo područje života, na volju (sposobnost htije¬ 
nja); dakako, u par riječi. 

_ Kad nešto hoću, znadem, šta hoću; znadem, šta radim i zašto 
radim, znadem, koji je razlog (pobuda, motiv), što me »pokreće«, 
da želim - po želji č.nim, kako bih postigao ono, što je poželjno ili 
dobro To može da bude neko ugodno dobro (na pr. tjelesno uži¬ 
vanje) i korisno dobro (na pr. lijek, novac). U provedbi svojeg htije¬ 
nja kao da ciljam na polučenje dobra; to je cilj (svrha). Ono, što 

je nepoželjno (zlo), potiče me na zazor (odvratnost), da nešto ne 
činim. 


Pazi! Osim osjetdnih dobara ima i n e o s j e t i 1 n i h. Ne samo 
da imam osjetdne težnje (za jelom, pićem...) nego mogu za nečim 
težiti, što. je nepristupačno osjetilima, na pr. kad u ovoj raspravi 
zekmo doznati i s t i n u. To je neosjetilna vrijednost. Uzmimo na pr. 
prirodne nauke; dok osjetilima znademo samo što je pojavno, pri 
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rodne nauke idu za tim (a to je stvar voljnog nastojanja) da upo¬ 
znaju zakone; prirodo-naučenjak hoće da spozna istinu o nepojavn m 
stvarnostima svijeta. Uzmimo moralne (etičke) vrijednosti; ono, 
na što me savjest obvezuje, što smatram da sam bezuvjetno dužan 
učiniti, a od moje volje zavisi, da- li to hoću ili ne ću. Mogu pritom 
imati razloge, o kojima sam mnogo razmišljao. Tako ja na temelju 
priznanja, da je Bog moralni zakonodavac i svrhodavac ljudskog 
života, nalazim u tome razlog (motiv) da činim, što je moralno dobro 
ili ispravno. U doživljavanju sveze s Bogom leže religijske 
vrednote. 

Voljno nastojanje u okviru ovoga vrednosnog svijeta čini »du¬ 
hovnu kulturu«. I u »materijalnoj kulturi« (tehnici, ekonomiji...) 
rukovođena je volja promišljanjem, na pr. kod izuma željeznice, 
parobroda, aeroplana. Razumom vođena (kao uvijek), volja ide za 
tim, da materijalni svijet udešava prema postavljenim zakonima 
(ciljevima). U tome i jest razlika prema nagonskom (instinktivnom) 
djelovanju, kojim neke životinje izvode i začudno zamršene, pra¬ 
vilno izgiađene stvari, ali uvijek jednolično po prirodnoj zako¬ 
nitosti. 

Dakle, postoji svijet, u kome je isključeno išta ma¬ 
terijalno (kao kod I; a sada slijedi kao kod II — o aktima). 
Voljni su akti ukopčani u mišljenje, oslanjaju se na p rosu diva- 
n j e (ocjenjivanje, vrednovanje). Kadšto premišljam, da li bih se 
odlučio. U odluci zauzimam konačni voljni stav. Dešava se, da u 
sukob dolaze moji moralni motivi s osj'etilnima, nastaje »borba«, 
kao da sam između dvije suprotne sile — i, napokon, nadvlada¬ 
vam osjetilno (»vitalno, biološko«) svoje nagnuće pomoću neosje- 
tilnih motiva. Dakle: u voljnoj aktivnosti nema materi¬ 
jalnog događanja. 

Odatle izvodim (»zaglavak br. 2«): Voljno doživljavanje nije 
Plod mozgovne energije, ono je duhovno. Kad bi, naime, 
ta energija bila izvorom volje — njezina nematerijalno vrednosnog 
svijeta i nematerijalne aktivnosti —, t 0 bi značilo: u materijal¬ 
nome je težnja za nematerijalnim aktiviranjem. 
koje se i nalazi u materijalnom, njemu pripada kao svojem 
nosiocu (subjektu), aktivnom ili proizvodnom izvoru; nemateri¬ 
jalno izvire tamo, jest tamo, gdje — nije. Protuslovno je, da materi¬ 
jalno ima u sebi (da doživljava) ono. što nije materijalno. Osjetila 
su materijalna i predstavljaju materijalni svijet, ali nematerijalni 
svijet predstavljati ili prikazati (razumom) i voljno ga oživotvarati 
r ‘e može materijalna moć, jer bi to značilo da se ona usavršuje u 
nematerijalno, ili, da kao materijalna ima razlog za prelaz (razvoj) 
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u nematerijalno, dakle da i jest i nije materijalno. Sve što mislimo 
(dokazujemo, logički spoznajemo...), i sve što hoćemo, ili ne ćemo, 
bilo bi plod organske (fiziološke, prirodne) zakonitosti, — kao da 
sam ja stroj (mehanizam, automat); a tome se protivi moja svijest 

Time je postavljen temeljni kamen za dalje. 

Nisam zaboravio na tvoj prigovor o utjecaju .mozga na mi¬ 
saonu svijest. Ovako je: mišljenje je u vezi s mozgom, ali ne kao svo¬ 
jim izvorom (— izravno, nutarnji). Moje pisanje je sada ovisno o svi 
jetlu, ali svijetlo je (vanjski) uvjet da vidim pisati; a ne ćemo reći, da 
u svijetlu izvire pisanje. Pero, kojim ovo pišem, služi mi sredstvom 
ali izvorom je pisanju moja sposobnost. Bergson to lijepo objašnja¬ 
va ovim primjerom: ako čavao, na kome visi odijelo, ispane, past će 
i odijelo, ako čavlom pomičemo, i odijelo će se zanjihati, a oštr'ca 
čavla može i probušiti odijelo, ali ne ćemo zato reći, da odijelo svojim 
opstankom zavisi od čavla. Fiziolog Claude Bernard veli, da mozak 
na sudjeluje kod mišljenja, kao ni ura što ne zna za vrijeme, ni pa¬ 
pir za ono, što je na njemu napisano. 

Još bih spomenuo glede životinja. Čim je ustanovljeno, da 
je razumna svijest bitno različna od osjetilne (isp. naš zaglavak br, 1) 
i pogotovo, da je bestjelesna, da joj nije tjelesno porijeklo (zaglavak 
br. 2), jasno, da ne može biti govora o postanku čovjeka Od životinje, 
koja i ne pokazuje, da ima razumni život. Samo čovjekovo tijelo b : 
ee moglo razviti od životinjskoga, što nije naučno utvrđeno. 

DRUGI DIO 

Dosad je bilo govora o samom mišljenju i htijenju, kao da »visi 
u žraku«, a sada dolazimo na veliku riječ: »ja«. 

Ti si svijestan samoga sebe, da si mislilac. Veliš: »ja mislim«, 
To je sam osvij est: znadem, da ja postojim, i znadem, da sam 
ja onaj, koji činim sve, da dođem do željenog cilja, da spoznam istinu 
Ja sam misaoni činilac (kao i voljni) i znadem, da je misaono znanje 
upravo moje, pripada meni, ja ga đoživljujem, ja sam (kao đo- 
življavalac) njegov »nosilac« (subjekt). Ova je stvarnost iskaz moje 
samosvijesti. 

Razgovaramo se, dakle, ne samo o misaonim i voljnim doživlja¬ 
jima, nego o misaonom i voljnom ja-sistemu, o jastvenoj cje¬ 
lini misaon o-v oljnog života. Šta ćemo sada reći o mozgov¬ 
noj energiji? 

Možeš reći dvoje: 1. isto je mozgovna energija i ja-sistem; 2,.iz 
mozgovne energije proizlazi misaoni ja-sistem (kao leptir iz gu¬ 
sjenice, pile iz jajeta). 


Ni je'dno ni drugo nije. Evo zašto: 

K 1. S jedne strane imaš »mozgovna energija = svezana, ne- 
razđvojena, ujedinjena s nečim materijalnim ili protežno sastavlje¬ 
nim«, s druge strane »misaoni ja-sistem = isključuje svezu 
s materijom«. Zar je to isto? Kao da veliš: okrugli četverokut, drve¬ 
no željezo. 

To bi naime značilo: ja, mozgovna energija, mislim na sebe, 
znam, da postojim (imam samosvijest), znajući pritom, da doživlja¬ 
jem to znanje — ja, mozgovna energija. A mozgovna je energija, re¬ 
kosmo, vezana s mozgovnom materijom, s onim, što je pristupno 
osjetilima kao tjelesno ili kao prostorno protežno (kvantitativno, 
kolikotno), sastavljeno od protežnih dijelova (jednim »izvan« drugih). 
Zar se to može reći i za »ja«? Zar sam ja — ili ti — sebi toga samo- 
svijestan? TS pnda bi »ja« kao predmet moje samosvijesti imao 
obilježja mozga, što dabome nema. Čak ne bi ni moguća bila samo¬ 
svijest, jer uz protežnu materiju vezana energija, kao subjekt 
samosvijesti, bila bi vezana sastavnim dijelovima, tako da bi jedan 
dio'Znao za drugi, a ne za sve kao jednu cjelinu (što može znati samo 
»ja« kao subjekt, koji je osim tjelesnih dijelova). To znači: subjekt 
samosvijesti mora biti nesastavljen ili jednostavan, da mogne 
imati samosvijest. Da nije jednostavan, nego da je djelovit s mozgov¬ 
nom materijom, ne bi ni sposoban bio ujediniti razne sudove (jer bi 
znanje pojedinih sudova bilo »rasparcelirano«); niti bi moguće bilo 
htijenje po misaonim razlozima (premišljavanju). 

Stopostotno je dakle sigurno, đa razumno-voljni ja nijeisto- 
v e t a n s materijalnom energijom: on je nešto n e-m a t e r i j a 1 n o. 
Nazovimo to »duševno«. 

K 2. Evo tvoje tvrdnje: »Razumno-voljni ja, iako nisam .isto, 
što materijalna energija, njezin sam proizvod, učinak (produkt, efekt), 
njezin plod, kao nadgradnja mozgovnog događanja, njegova nuz- 
pojava (epifenomen), koja razvojno proizlazi ili nastaje iz mozgovne 
energije; meni je izvor u mozgovnoj energiji«. 

To bi značilo: mozgovna energija nije odvojena od misle- 
čega ja (kao stolar od stola, što ga je načinio), nego mislećijaiz 
nje trajno proizlazi. Čim bi misleći ja bio odvojen, radio bi 
nezavisno od mozga, bio bi izvor bez mozgovnog suizvora, proizvodi-; 
lac bez mozgovnog suproizvodioca: imali bismo proiz¬ 
vodno nezavisni ili duhovni »ja«. Tako i jest, t. j. ja sa svojim mi¬ 
saonim radom ne,mogu trajno proizlaziti iz mozgovne energije. Zašto 
ne mogu? Sad kocka pada! —zato, jer neođvojen od nje ili s njome 
ujedinjen znači: mozgovna energija ima u sebi ono, što iz nje 
Proizlazi, naime misleći ja. (Da nema, iz ničega ne bi ni proizlazilo ni* 
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šta.) A to je baš nemoguće! Na pretežnu materiju (mozak) 
vezana energija uključivala bi u sebi ono, Sto is¬ 
ključuje vezanost na protežnu materiju — a to je 
»ja« i misaono znanje. Iopet kao da veliš: drveno željezo, 
okrugli četverokut; — s materijom vezano uključuje ono, što 
isključuje vezu s materijom. 

Zaglavak: misaoni ja-sistem nije plod materijalne energije. 

Što je dakle »ja«? Da li sam ja isto, što svi moji doživljajn 
akti zajedno uzeti, njihova jedinstvena sveza (kako tvrde »aktualisti«), 
ili sam ja nešto osim toga, što postoji samostojno (supstancijalno), 
u sebi (ne u drugome), tako da su doživljaji meni pripadni. Da je 
u ; stnu tako. dokazuje mi samosvijest: doživljaji se izmjenjuju, do¬ 
laze i prolaze a ja ostajem trajno isti; inače se ne b;h mogao 
sjećati minulih doživljaja kao svojih, niti bih mogao povezivati i uje¬ 
dinjivati razne misaone skupine što slijede i u većim vremenskim 
razmacima (na pr. u izučavanju našeg pitanja i raspravi o njemu). 
Os.m toga, samosvijesno znadem, da sam ja »nosilac« svojih do¬ 
življaja, dož’vljavalac; a vidjeli smo, đa sam ja i njihov izvor, pro- 
izvodilac (uzročnik). Kao takav, ja sam — duša. Kako pak imam 
duhovnih doživljaja, jasno da je utoliko »ja« duhovna duša. 

Duševno (svijesno, psihičko) =» nije isto što materijalno “* nematerijalno 

sastavljeno s materijom nesastavljeno s materijom = 

bezmaterjalno (čisto psihički, 
spiritualno, duhovno) 

doživljavanje i doživljavalac (ja) 



materi i alno-duševni samo duševni 
duša 

TREĆI DIO 

Kad smo došli do toga rezultata, lako ćemo riješ ti pitanje 
srneći. Čaša re razbije — i nema je. Ura nije navinuta ih se po 
kvari — i stane. Tako i živo tijelo; ali ne tako i duša: ona nije sa¬ 
stavljena od tjelesnih dijelova, jednostavna je, i stoga nema u 
sebi razloga da (raspadom) prestane živjeti. Razlog bi jedino bio u 
tome, što je spojena s tijelom. Spoj kisika i vodika daje vodu, i kad 
se oba elementa rastave, nestaje vode. Kako je s rastavom tijela i 
duše kad čovjek umre? Nestane čovjeka, tjelesno-duševnog bića, ne- 
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stane tjelesno-duševnog života, a da li nestane duhovne duše? Jasno, 
da ne mora prestati bestjelesni izvor, kada »presahne« tjelesni 
izvor života, što nazivamo smrt. Čovjek umre, ukoliko prestanu 
opstojati tjelesni uvjeti za život, a time nije oduzeta mogućnost op¬ 
stanku bestjelesne duše. Kad sam ja izvorom života bez tjelesnog 
suizvora već prije njegova prestanka, prije smrti, ostajem izvorom 
i dalje, nakon smrti. U tom smislu ja imam neumrlu ili be¬ 
smrtnu dušu. 

Tko je uvjeren da ima Boga, može s valjanim razlozima pri¬ 
znavati izasmrtni život, ako i ne zna ovo, što sam (psihološki) objaš¬ 
njavao. Koji su to razlozi? Dva su: moralni zakon i težnja 
za srećom. Tko je siguran, da je Bog moralni zakonodavac, znade 
vrlo dobro, da nije indiferentno vršiti ili ne vršiti taj zakon, nego 
da je ispunjavanje ili neispun javan je volje Božje skopčano s poslje¬ 
dicama (sankcijom zakona), — a toga nema u đosmrtnom životu. 
Najveći Su zločinci kadgod zadovoljni, dok je život u poštenju kad¬ 
što skopčan s tegobama. Bilo bi nesmisleno postavljati životni zakon 
bez izasmrtnog života. Drugo: ljudima je prirođeno težiti za srećom, 
pa na pretpostavci, da nam je život od Boga, bio bi on zaista naka¬ 
zan i nesnosan, kad bi nemoguće bilo postići sreću, koje nema do 
smrti (već zato, što joj je smrću postavljena granica). 

Osvrnimo se na dokazivanje o besmrtnosti! 

Ja sam onaj, koji doživljujem i ujedno znadem za svoje doživ¬ 
ljaje, ja sam svijesni doživljavalac: subjekt svijesnog života. Taj 
život nastaje u meni i postoji u meni, nalazi se u meni ili pripada 
meni; ja sam nosilac (supstrat) đoživljajnih promjena. Nisam ja 
kao vosak u trpnom (pasivnom) stanju primanja, nego ja upravo ra¬ 
dim (činim, djelujem) nešto, kada doživljujem to, da mislim o neče¬ 
mu, da hoću ovo ili ono; ja sam proizvodilac (uzrok) svojih 
doživljaja. Dakle: »ja« u trostrukom smislu — kao subjekt svijesti, 
samostojni nosilac doživljaja i njihov izvor. 

Je li taj svijesni živi ja isto ..to materija; je li možda svoj¬ 
stvo (stanje) materije, mozga? Nije. Zašto? Jer bi imao obilježja, 
koja su svojstvena materiji; bio bi nešto protežno ili prostorno dje¬ 
ljivo, stanovitog prostornog oblika i gibanja, — a svega toga nema 
kod svijesnih doživljaja. Zato ja ( kao svijesni doživljavalac) nisam 
nešto materijalno, već nematerijalno: duša. 

Da li materija barem sudjeluje kod svih mojih doživljaja; 
da li svi oni izviru iz duše i tijela zajedno tako, da je tijelo (materija, 
mozak) njihov su izvor? Nije. Zašto? Na može mozak »dati« čega 
nema, ne može se iz njega razviti plod, koji nije nikakva promjena 
mozgovnog događaja,.— a takav plod su naše misli, jer one (sadrža- 

41 


jem i postankom) isključuju mozgovno događanje. Kao da ti 
govore tvoje misli: »Kako možeš reći, da nam je izvor ili korijen u 
mozgu, da smo nastale iz mozga, kad nismo baš nikako u njemu ni 
bile?! Nismo ni mogle biti, jer mi isključujemo, odstranjujemo 
iz samih sebe i našeg postanka svaku vezu s nečim 
prostornim, s nečim što se u prostoru događa. Mi smo s takvim 
izvorom nespojive, kao okrugli četverokut. Mi bismo i sada, kad smo 
već nastale, morale biti vezane na mozak, u njemu bismo se nala¬ 
zile, njemu pripadale, u njemu imale svoje sijelo, — a onda bi mo¬ 
zak morao postati nemozak, jer on baš ništa nema od onoga, što je u 
nama.« 

Imaš odgovor na pitanje, otkud su misli (koji je njihov izvor) 
i gdje se nalaze (koji im je supstrat, subjekt). Ni jedno od obo- 
jega nije mozak. Veli se, doduše, da mislimo »glavom«, jer je zaista 
mišljenje ovisno od mozga — »izvanjski«. Ali nitko ne kaže: »ja, 
glava, mislim; ja glava, znadem za sebe, da sam trajno isti doživ- 
Ijavalac, imam samosvijest«. 

Možda ćeš reći: »Električna energija, svijetlo, toplina, nema pro¬ 
stornih dijelova (kao kolikoća), a ipak je nešto materijalno, vezano 
uz materiju tako, da bez nje-ne može postojati ni djelovati; jednako 
se za dušu može reći, da je materijalna«. Ponavljam odgovor: duša 
može djelovati, da nije vezanauz materiju kao djelatni 
su izvor,, ona je bez tjelesnog sunosioca i suizvora (=bezmateri* 
jalna, duhovna, u samom djelovanju neovisna). Kad može bezmate- 
rijalno djelovati, može tako i opstojati. 

Duša ne postoji u drugom nečemu, već u sebi, ne pripada nekom 
nosiocu (subjektu, supstratu); kao da stoji po sebi: ona je samo- 
stojni (nepripadni, supstancijalni) subjekt svijesnog života. 

Sve ovako letimično, upozorujem na razliku između »ja« i »du¬ 
ša«. Dokazao sam, da postoji razumno-voljna (duhovna) duša — j a, 
kao bestjelesni nosilac i proizvodilac mišljenja i htijenja. Misleći na 
sebe, imam samosvijest ili znanje o »ja«. Samo svi jesni ja 
= duhovna duša. Ali ja ne samo da mislim (i hoću), nego i 
gledam, slušam, osjetilno doživljujem; utoliko sam ja nosilac i izvor 
osjetilne svijesti (= osjetilna duša). Još dalje: ja hodam, ja pišem, 
imam tjelesne kretnje; dakle »ja« obuhvata i tijelo. To znači; duša 
je s tijelom ujedinjena i zajedno čine jedan »ja* 
Kao takav, ja sam osoba, čovjek, imam dušu i tijelo. Jedno i drugo 
postoji nepripađno (t. j.ne tako kao boja, veličina, težina...), ali ne 
postoji zasebno (samosvojno) ni tijelo ni duša: »ja« eksistiram samo¬ 
svojno. Ukoliko sam razumne naravi, ja sam »osoba«. Ukoliko sam 
po razumnoj naravi bestjelesan, ja sam »duh«. 
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_ Kao đuh (duhovna duša) ja sam besmrtan. Budući, naime, da u 
mojem mišljenju i htijenju ne živi tijelo, zato zbog prestanka tje¬ 
lesnog života ili zbog smrti ne prestaje izvor mišljenja i htijenja; u 
svr&etku tjelesnog -života nije uzrok, da nestane beztjelesnog život¬ 
nog izvora mene, ukoliko sam duh. Moje razumno pamćeme i mo¬ 
ralno stanje ne prestaje zbog toga, što tjelesno prestajem živjeti. Da 
li ćemo tjelesno uskrsnuti,. o tome razumski (filozofski) ne znamo 
n:šta sigurno, to je stvar vjere. 

Duhovna duša ne nastaje iz roditeljskog tijela, ona svoju eksi- 
stenciju dobiva od neproizvedenog Duha, što ga zovemo Bo". Hoće 
li on smrću uništiti njezin život? Time bi uništio svoj moralni zakon 
i našu prirodnu težnju za srećom. Upravo radi besmrtnosti je I 
stvorena duša. 

Primi s ovim pismom moju želju, da bi ti ono pomoglo puteni 
najvišega od svih zanimanja - putem traženja istine o smislu našeg 
života. Želim, da razumiješ, kako naš život ne bi - imao moralnog 
smisla, niti bi čovjek uistinu sretan bio, da nije besmrtne duše. Da¬ 
kako, u suživotu s Bogom. Od moralnog života zavisi, da li ćemo iza- 
smrtno živjeti zajedno s neprolaznim izvorom sreće. 

2ehš biti sretan, a hoćeš li to ikad postići? Ne ću — veliš ti, i mo¬ 
raš tako reći, kad misliš, da smrću svršava život. Zar ne vidiš, kako 
je besmislen ovaj život bez izasmrtnog života, — ako razumno težiš 
za srećom, koja je neđostiživa. Sto je netko umniji, uviđajući, da 
nema »zemaljske« sreće, i što je moralniji, to je većma nakazan, ako 
pretpostaviš, da s tijelom sve svršava, jer taj svršetak isključuje i 
sreću i moralni smisao života. Bez neumrle duše ljudski je život be¬ 
smislen u korijenu, u onome, što čovjeka čini čovjekom: da znade, 
sto je sreća — neograničeno posjedovanje dobra — i da nastoji biti 
moralno ispravan. Ovo znanje i nastojanje nema smisla p 0 riječi 
»smrt«, kojom bi oboje bilo = O. Moralna svijest bez izasmrtne na¬ 
plate (sankcije) nema nikojeg temelja. Baš je u tome glavni izvor 
uvjerenja u rodu ljudskom, da postoji izasmrtni život. Gak je Rous- 
seau rekao, da mu ne treba drugog dokaza osim činjenice, Što u svi¬ 
jetu triumfira zloća i što je pravda potlačena. 

Sve ovo dobro razmisli, pa ćeš mi pisati, da li si još uvijek uvje¬ 
ren da je na đrvetu materije izraslo kao njegov plod ovo moje pismo 
naše raspravljanje o istini, da li jesmo ili nismo plod materije. 
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ĆUDOREDNO PRAVILO LJUDSKOG DJELOVANJA 

Nije možda svaki čovjek svijestan niti da postoji niti da djeluje 
po nekom određenom ćudorednom pravdu; ali da se ljudi doista po 
njemu ravnaju i da ga slijede u svemu svom djelovanju, to je izvan 
sumnje. Dakako, kod tega mislimo na poštene i čestite ljude, a ne 
na razvratnike, kradljivce, lašce ili psovače, krivokietnike, varalice i 
njima slične. Dok se prvi nastoje u svom poslu približiti ćudorednom 
pravilu, ostvariti ga i po mogućnosti sve svoje čine, misli i želje 
uskladiti s njim, dotle drugi ne mare za nj i rade protiv njega. Ali 
htjeli di ne htjeli, od toga se ćudorednog pravda ne mogu osloboditi: 
svi se njihovi čm., koji su u protivnosti s ćudorednim pravdom, vr¬ 
sta ju među nećudoredne čme upravo s razloga, što se protive ćudo¬ 
rednom pravdu ljudskog djelovanja. 

Filozofska znanost govori o moralnoj normi (moral = 
ćudoređe; norma = pravdo) ljudskog djelovanja. Pa kako je takvo 
pravilo za ozbiljna čovjeka od temeljne važnosti u životu, ne vjeru¬ 
jem, da bi se našao trijezan čovjek, koji bi kod ovog pitanja mugao 
mahnuti rukem i reći: A šta se mene tiče neko ćudoredno pravdo? Ja 
radim, kako hoću i što hoću i ne brinem se ni za kakva pravda. 
Uopće: otkud neka pravila? Tko je u stanju dati pravila za sve ćjude 
na svijetu? Ili: zar nema toliko pravila, koliko je glava? Zar nije 
onda besmisleno govoriti o nekom ćudorednom pravi l>u ljudskog 
djelovanja? 

Iz ovih se upita odmah vidi, da nabačeno pitanje nije tako jedno¬ 
stavno, kako bi tkogod mislio. A s druge strane, da ono nije ni tako 
nevažno, kako bi možda netko htio. To će ubrzo uvidjeti onaj, tko s 
pažnjom pročita ovaj članak. 

1. U SVIJETU POSTOJI MORALNI RED 

Da postoji u svijetu fizički red, vidimo svi. Dosta je pogle¬ 
dati zvjezdano nebo nad nama, ishod i zapad sunca, slijediti četiri go¬ 
dišnje dobi, da uviđ.mo, kako je mudri Stvoritelj svijeta uveo red u 
svim fizičkim zbivanjima oko nas. Zar bi on mogao dopustiti, da se 
razumna ljudska bića u svijetu kreću i djeluju bez ikakva reda? B< li 
to bilo razumno i dostojno Boga Stvoritelja? Nipošto! Zato, kako u 
fizičkom redu vladaju prirodni zakoni, tako u djelovanju razumnih 
bića* vladaju ćudoredni (moralni) zakoni. Stvoritelj je ljude stvorio 

* To djelovanje, ponašanje ili vladanje razumnih bića ima se također 
odvijati po nekom redu. Zovemo ga moralnim od latinske riječi: 
mos “= običaj, navada, navika; otud: moralni red, t. j. sređeno, svrsishodno 
(ćudoredno) djelovanje. 
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za sebe, njihova je vremenita svrha: život na zemlji u radu i nastoia- 
nju oko vremenitog napretka i usavršenja; a konačna svrha 3 
” J “f . Bogom u blaženom gledanjn „ vjefnoeti. t" oSi pr !,ma 
Bogu, prema ljudima, s kojima živimo prema <?phi o am i ,. 

cilj?— 3 to Z ' VOt n°- djeI ° Vanje usmjereno k spomenutom konačnog 
i v Je sadrza l Pojma »ćudoredni red«. Kao što se u fizičkom 
redu može reći, da sve zbivanje i svi zakoni nisuMm “ne-o bTT 

stvorova uTmSu 

aepovijed: kako ljudi imaju živjeti, da jednom dođu 
no nćm ° Va reda ’ flZlČkl * mc>ralni (ćudoredni), sačinjavaju jedinstvo- 

d P ™ “I SfflS f° Ž, 'd P L“ «. ** Povija »Ta 

Stvc nebesko, nego onaj koii vr?i n 7o SVakl UCI u car ' 

(Mt 7 221- »Tko lju ° ca moga na nebesima« 

brat Lfi’eS-a " S <”* >* 

zapovijedi« (M,. „ .TrS ^lo u '' ? ^ 

djelovanju ravnati p 0 odredbi Oca ili ob država ti r’ed-uTnZr 

a-j’^Va je ^ 

kazne, ćudoredna stega u životu ljudi C arstvo, nagraGe ’ 

jati i nl Sm J neSV1J T i} P0riv ’ ali UJedno nutokaz, da mira posto- 0 
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- dru g a ..ča« ne Som 

Tak pretpCStaVlja SkIadan red u ćudorednom pogSdu? 

gresirmoT ?*?**“* n, .“ sus i tavu nacionalizma s humanizmom i pro 
terijalizma’ i nant 3 f dl ”f tva Cllj ’ a >‘ a J° š manje u sustavima ma- 
^Ijedno ni moraC^S ” e priZnaju ° 5obftoga B <>S a - P a 
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Ćudoredni red u svijetu traži, 'da ga obdržavamo; postaje nam 
pravilom u radu. A svako se pravilo ili mjerilo kao izraz volje ono¬ 
ga, koji traži red, ispravno naziva zakonom. Što dakle razumno 
biće ima činiti, a što ima izbjegavati, kazuje mu ćudoredni zakon. 
Izvan svake je sumnje, da je taj zakon izraz Božje volje. Ali nije 
izraz, koji samo nešto savjetuje, nego koji strogo traži i naređuje, sa 
samim bi savjetovanjem slabo bio red uzdržan. Pa ipak Bog n e 
sili nikoga, da vrši njegovu volju. Radi se, naime, o.slobodnim i ra¬ 
zumnim ljudskim bićima. Životinja vrši volju Božju nagonski, t. j. ne 
može drukčije, nego kako je nagon sili. A kod razumna stvorenja ne¬ 
ma sile, nego vlada sloboda: čovjek se slobodno opredjeljuje. I Bog, 
koji ga je takvim stvorio, želi, da čovjek sam od sebe odabere onaj 
put, koji vodi k Bogu, a da se promišljeno kloni svega, što odvodi od 
Boga. Samo takav je postupak dostojan razumnog i slobodnog bića. 

Otud je vidno, kolika je odlika dar slobodne volje! A koliko je 
poniženje za razuman stvor tvrdnja onih, koji niječu slobodnu volju 
No zar ih ne tuče u mozak upravo činjenica, da ti sami protivnici 
slobodne volje i uđešavaju svoj život po svojoj volji, a protive se sad 
Bogu sad ljudima u čemugod hoće? Nepobitna je istina kršćansze 
filozofije i vjere, da: 

2. POSTOJI SLOBODA VOLJE U LJUDSKOM DJELOVANJU 

Njezina je odlika upravo u tomu, da ne pozna nasilja ni izvana 
ni iznutra, nege da se sama može za nešto opredijeliti ili ne opredi¬ 
jeliti. Gdjegod se ona na nešto promišljeno odlučuje, biva to slobod¬ 
no, a nipošto pod nužnim uplivom pobuda, koje na nju djeluju. I po¬ 
bude, istina, pridonose svoj udio odluci; ali odluka nije posljedica 
pobuda\ili motiva, nego vlastiti slobodni zahvat, koji zovemo 
odlukom. 

Svakomu svjedoči vlastito unutrašnje iskustvo (svi¬ 
jest), da je sam gospodar svojih čina. Jedne vrši, druge izostavlja: 
ove popravlja, one zamjenjuje; sam nosi odgovornost za ono, što ra¬ 
di; takva mu je volja. A kod drugih naših duševnih ili tjelesnih dje 
latnosti očito vidimo, da nije tako: koješta nam nije u mogućnosti 
otkloniti, dok nam volju nitko i ni u čemu ne može prisiliti. Cak se 
čovjek može i samom Bogu suprotstaviti, što čini, kadgod promišljeno 
griješi. , 

Iz činjenice, da Bog nagrađuje dobro, a kazni zlo, o kojoj naif> 
svjedoči savjest, a koju nam potvrđuje iskustvo, zaključujemo na 
slobodnu volju u čovjeku. Božjoj bi se pravednosti, naime, protivilo 
i s Božjim bi bivstvom bilo nespojivo kazniti nekoga, koji sam ne 
odgovara za svoje čine. — Uostalom, zar bi mogao postojati pojam 
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»grijeha«, kad čovjek ne Sf bio slobodan, nego bi nužno radio sve, 
sto čini? 

_ .. Zato ,- ie 1 mjerenje ljudskoga roda bilo oduvijek, da je najodli- 
cmje svojstvo ljudske osobnosti sloboda volje. Po toj smo odlici slični 
Bogu, istina, kao o Bogu ovisna bića, jer uživamo samo ljudsku slo- 
bodu. Ali bez te slobode ne bi bilo razlike između dobra i zla niti 
uopće ćudoredna života među ljudima; a što je najvažnije, ne bi bilo 
o govornosti. U želji, da sa sebe stresu svaku odgovornost, zapadali 
su pojedinci u krma shvaćanja o slobodi volje - kako nekada, tako 
i danas. 

' * om ’ dakle ’ ustanovljenom ćudorednom redu u svijetu stoji 
čovjek kao slobodno biće i djeluje. Pitamo: što je mjerilo njegova 
ćudoredna djelovanja? Prema čemu će se ravnati? Jer svi dobro 
iz iskustva znamo, da možemo činiti dobro ili zlo, te da se naše Ijud- 
sko djelovanje upravo pe tom ističe i odlikuje, što na sebi nosi mo¬ 
ralnu oznaku, kakve nitko ne pridaje životinjskom djelovanju. 

3. ĆUDOREDNI ZNAČAJ LJUDSKOG DJELOVANJA 

. T ? Znač V s y ako j 0 ?.iuđsko izvršeno djelo mosalno: bilo dobro 

teJrHi ^ ” e °n 6 ^ (, * dlf f r T tn0) može biti samo > kad ga gledamo u 
stavlia T krr, dm ; tU; kađ U Seb ‘ promatramo radnju, koju pred- 
nia-CtJ k t dr ! 6n ° U moraInom Pogrdu može biti sama rad- 
vlčki nn« P f Vat1 ’ . trgovat ^ 1 ?■: ah šetnja, pjesma, izvedeni trgo- 

Čin n 'j 0 neod ređen, nego je ili dobar 
Z °' ° tku f t0 1 . 2asto? Zat0 > jer je svaki ljudski čin ili suglasan s 

da ie doba^ rT- Pa - ak ° Se podudara s pravilom, kažemo, 

rfnrL d b ’ ” e sl ! ze 11 se s njim, kažemo, da je zao. Nije dakle ću- 

nS u tomT • t0mU ’ da je k ° riStan ’ Ugodan * Plemenit; 

Z ' a ]e 1ZVeden Po nalog u & PO zakonu, kako je zapov.je- 

Dodnri 1 propls ® no ’ P eg0: da 11 Be moja unutrašnja misao ili namjera 
što S m S V S , ° m »^Stvoritelja s jedne, a da li odgovara 32 
što je ima ovdje na zemlji moja ljudska narav s druge strane Može 

IZVT* T* Vdatl *' što j® Poduzimam? Je li to mene kao^! 
pS? 1-3 Jn0? ° dg0Vara 11 ta l 5in mojoj naravi ili joj se 

nja * ap0Se treta naglasiti, da je ćudoredna oznaka našeg djelova- 
Zdor J' * V ,u ljnih Čma: neštc 0 s 0 b n 0 (individualno); nema 1 
oeo bŽT -T. (bi ° Z3 ° ? **“>• ak o “je k njemu usmjererm 
Činu hili ^ Ja ’i samo unutrašnja i slobodna nakana pojedinca daje 
rnožem ^ pokojerau S a opravdano nazivamo dobrim ili zlim -f u 
odmab Prmujetiti, da u pravom smislu ne može biti neke 
* društvene ćuđorednosti« (socijalne etike), ćudoredno je uv^jS 


osobno ili pojedinačno; a kad govorimo o »društvenoj cuđorednostu 
ili t. zv socijalnoj etici, govorimo o dužnostima, što ih pojedinc¬ 
ima i u prema društvu. To su t. zv. društveni dužnosti; uto¬ 
liko su ćudoredne, ukoliko i njih valja vršiti slobodnom voljom. 

Cudorednost naših čina svodimo na dvije vrste: na ćudorednu 
'dobrotu i ćudorednu zloću čina. Dobro je ono, što odgovara 
svojoj svrsi. A svaka će stvar dospjeti do svoje svrhe, ako se dra 
reda, kako ga je u svijetu Bog ustanovio. Otud je jasno, da je 
ono, što taj red podržaje i s njim se slaže, a što ga kvari i narušava, 

ćudoredno narođi prfenaju 0 '<j Boga ustanovljeni 

red i nastoje ga se držati i po njemu se ravnati; ogroman pak broj 
rnš'laca svake veze s Bogom luta u neznanju, što h je dobro, sto u 
ie zlo, i redovno svršava s najprostijim egoizmom, sebeljubijem. 
Otud u svijetu tolika zla i međusobna neprijateljstva. Pa i sami r- 
šćani vrlo često ne znaju, po kojem se objekt i v n o m ptavi ^ 
odvijati njihov život i rad, da bude ćudoredno dobar i da ili dovede 
k onom cilju, zbog kojega uopće žive ovdje na zemiji. ■ . 

Dolazimo tako do spoznaje, da osim subjektivnog vodica savjest) 
mora postojati i neko objektivno, za sve jednako mjerodavno pra- 
vilo. Jedno nam je daljnje; to je sveta volja Božja ili v ječn 
Božji zakon; a drugo je bliže: to je ljudski razum ih kako 
neki kažu: razumna ljudska narav. 


4. ŠTO SU ĆUDOREDNA PRAVILA? 

Kako se na pr. u slikarskoj i uopće umjetničkoj djelatnosti uzi¬ 
maju pravila iz svrhe ili zadaće umjetnosti, tako se i u ljudskoj mo¬ 
ralnoj djelatnosti uzimaju pravila iz svrhe ljudskog života. Znamo 
da postoji takav moralni red za ljudsko djelovanje; a reoa nema bez 
redatelja. Njegovoj se volji imaju podvrći i prema 
redu usmjeriti svi naši čini. Ta se izražena volja Vjernog Redatelja 
u svijetu i svemiru zove: vječni Božji zako«. To je vrhovno 
izvanjsko pravilo, a unutrašnje i bliže pravilo je 1J u d s k i razum 
kao glasnik ili predstavnik razumne naravi. 

a) Pod izrazom vječni Božji zakon mislimo na 
odredbu Božje mudrosti, koja je sve stvorila i svim upravlja što je 
na nebu i na zemlji. To je uistinu zakon jer je izraz Bozi«> voljeka¬ 
ko je i svaki ljudski zakon izraz volje čovjeka-zakonodavca. Ah to 
je v 4 e 6 n i zakon, koji upravlja svim, što je od iskona stvoreno i to 
prema onoj svrsi, za koju je stvoreno; zakon je osnovan u Božjoj biU 
f sadrži opća pravila, po kojima se ima ravnati svako biće, a napose 
čovjek kao razumno biće. Nije to zakon, što ga je bog dao ljudima 
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po Mojsiju i Isusu Kristu t. zv. pozitivni zakon (objava, Sv. Pismo), 
nego najviše pravilo ili zakon, iz kojega se izvode svi zakoni i sva 
ćudoredna pravila. 

Radi toga bi tkogođ opravdano mogao reći, da ljudsko djelova¬ 
nje bas odavde vuče razlog i u ovom nalazi konačno moralno oprav¬ 
danje, kad se ono jedamput naziva dobrim, a drugiput zlim: sugla¬ 
snost ili nesuglasnost s tim pravilom stvara (konstituira) spomenutu 
dobrotu ili zloću ljudskih čina. 

U stvorenjima se taj vječni zakon ili vječna Božja volja očituje 
na dva načina: a) kod razumnih stvorova po njihovu ra¬ 
zumu t. j. po njihovoj naravi, koja preko razuma kazuje, što joj je 
od koristi, da se ispravno razvije i dođe do svoje svrhe; b) kod ne¬ 
razumnih stvorova po slijepom pokoravanju naravi, preko čega 
ta bića vrše što treba i na taj se način odazivaju volji Božjoj (na¬ 
gon). Čovjek dakle ima dio na vječnom Božjem zakonu po svojem 
spoznanju volje Božje, to je naravni moralni zakon, koji sva¬ 
komu dolazi u svijest onda, kad se u djetetu stane -azvijati spoznaji 
t. j. razlikovanje, što je dobro, a što zlo. U to vrijeme svatko redovno 
više manje jasno upoznaje Boga zakonodavca, pa bez velike poteško¬ 
će upoznaje također, da je dobro ono, što je u skladu s njegovom 
voljom. Nužno mu se nameće i spoznaja; da mu to treba izvrša¬ 
vati, jer tako traži vrhovni gospodar svijeta i života, komu se mo¬ 
ramo pokoravati. A to, što on od nas traži, jest za nar. zakon; Spome¬ 
nuti vječni Božji zakon. To je prema tome i vrhovno objektivno ću¬ 
doredno pravilo za sve ljude bez iznimke. 

b) Kad kažemo, da je ispravan ljudski razum 
bliže pravilo ljudskog ćudorednog djelovanja, treba to ovako shva¬ 
titi: ljudski je razum objektivno unutrašnje pravilo ukoliko je um 
snabdjeven načelima naravnog zakona; ukoliko je usavršen tim, sto 
ima udio na vječnom Božjem zakonu; što ima zalihu moralnog znanja 
i što pozna također i pozitivnu volju Božju, ljudske propise i načeta 
razboritosti. Sve to znači ispravan razum (»ratio recta«), pa ga u toru 
smislu možete nazvati i oblikovateljem naravi: po njemu je naša 
narav razumna, po njemu se vežemo uz volju Božju i propise, što ih 
ljudi ispostavljaju, kad kao zastupnici vlasti u ime vrhovnog izvora 
svake vlasti izdaju zakone i traže poslušnost od svojih podanika. 

Slobodnom voljom izvršuju ljudi ono, što im nalaže ražu m. 
Pa kako razumski nalozi nisu neki čovjeku prirođeni ili samovoljni 
nalozi, oni moraju imali cslon ili osnov, na koji se naslanjaju. To je 
ljudska nara v, kojoj razumski nalozi odgovaraju ili ne, $ njezinim 
se-zahtjevima pokrivaju ili ne, do njezine svrhe vode ili odvode tđ 
nje. Razum ispostavlja, što je dobro ili zlo, ali uvijek vodeći račun o 
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objektivnim potrebama naravi razumna bića. Tu se susrećemo s pr¬ 
vim i osnovnim pravilom, s kojim imamo računati u životu. No ono 
svoiu ispravnost zahvaljuje vrhovnom pravilu: svetoj volji Božjoj 
izraženoj u vječnom zakonu. Ne bi stoga pogriješio, tko bi tekao da 
postoji samo jedno ćudoredno pravilo (t. j. vječni Božji zakon), jer su 
doista ^sva druga pravila osnovana u njemu, i svi se zakoni izvode 
iz vječnoga Božjega zakona kao iz svog prauzroka. 

Bog se, dakle, pobrinuo, da nijedan njegov razuman stvor ne 
ostane u potpunoj tami s obzirom na osnovna načela ćudoredna ži¬ 
vota. I povijest nam najstarijih naroda jasno i glasno svjedoči, da 
nikad^ na svijetu nije postojao narod, koji ne bi imao e stih ćudo- 
iet mh pojmova, makar u mnogome bio zapušten i neprosvijećen. Tko 
ne priznaje Boga ni opstanka naravnog zakona, nije u stanju riješiti 
zagonetke ljudskoga života; a još manje može objasniti ćudorednost 
najstarijih naroda. 


5. UNUTRAŠNJE SUBJEKTIVNO PRAVILO JE — SAVJEST 

Za moralni život nije dosta znati, što je dobro i zlo, nego dobro 
treba provoditi, a zlo izbjegavati. Konačna se svrha života ne posti- 
zava nego isključivo dobrim djelima. A tko pojedincu kazuje što 
je u r iv o noj praksi dobro, a što zlo? Mi imamo moralnu svijest na 
neposredan način: upravo shvaćamo razliku između dobra i zla bez 
nekoga raspravljanja ili zaključivanja. Ne samo da znamo, mi tako 
i cuvstvujemo; razlog je u tomu, što je i volja čimbenik, koji teži k 
svemu sto je naravi ugodno. Netko gleda na neki svoj grijeh sa 

t f? gl mU je odvratan - Mi sudimo o svojim i tuđim 
djelima. Ah kad taj svoj sud omeđimo samo na vlastita i pojedinačna 
djela,_postaje i takav sud: vlastita savjest. Ona kazuje: to 
smijeh a -o ne smiješ; ona svakom prokazuje, što mu je dužnos t. 
v , Glas sav J esti uzima stav zapovjednika i traži bezuvjetnu poslu¬ 
šnost. Savjest govori tako i onda, kad bi tko htio postupati da i 
protiv njezina glasa postigne neki cilj. Svaki pokušaj, koji ne vodi 
ispravnim putem k najvišem cilju i pravoj sreći života, proglašuje 
ona za rđav cm! To uostalom znadu svi ljudi i o toj se činjenici ne 
može sumnjati, jer je općenita, trajna i svudašnja. To je u stvari sud 
i nalog, što ga vrši razum, kad u svakom pojedinačnom slučaju 
životnog djelovanja kazuje: ima li se čin izvesti ili zabaciti? Sud 
• J 6S '! ,; le -sMe praktičan sud i od najveće važnosti, jer o 
đilini' 0v ‘ si: P rizn ajemo !i za svoj život obvezatnost bližeg i 

tohki 1 ' I 1Vn0g PraViIa ' Savjest ka ° subjektivno pravilo Sna 

.■ k ! u ’ da ]e . ona Jednaka snazi zakona. A kako svaka za¬ 
konska obveza potječe od Boga, savjest valja bezuslovno slušati, 
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kad je istinita i izvjesna, a nešto nalaže ili zabranjuje. To znači, 
čak i onda, kad je objektivno pogrešna, a mi sami nismo nikako 
u stanju otkriti pogreške. I u tom je slučaju sud savjesti subjek- 
tivno istinit i ispravan, a v°lja se ima pokoriti razumu, koji sudi 
ispravno, prema onom što znade, makar stvarno i bio u zabludi. 
Tko je na pr. uvjeren, da je dužan od imućna čovjeka ukrasti 
nešto hrane ili novca, da pomogne siromaha i komu savjest govori: 
da je to d u ž a n učiniti, taj će sagriješiti, ako toga ne učini. Makar 
i bila pogrešna, valja je slušati! Ona je slučajno pogrešna, jer je 
čovjek nešto previdi«; ali ona se ne vara, kad sudi na temelju onog 
znanja ,što ga pojedinac posjeduje. Protiv njezina savjeta nikad 
nije slobodno raditi! Razlog leži u ovom: za čovjeka je dobro 
ono, na što ga narav upućuje, a št° mu razum kazuje. Opće je pra¬ 
vilo ljudskog djelovanja, da se dobro ima vršiti, a zlo izbjegavati. 
Zato je i u slučaju objektivne zablude također dobro ono, što 
razum takvim smatra. 

6. ZAŠTO MORAMO SLUŠATI SAVJEST? * 

S jednostavna razloga: jer je ona glasnik volje Božje u čo¬ 
vjeku. Za kršćansku dušu nema nikakve sumnje, da se glasu 
Božjem valja podvrći, gdjegod se on javi. Bog nikoga ne može 
navoditi na zlo, niti glas savjesti koga upućuje na zlo. Dakako ne 
ćete mi kao protuprimjer navesti ljude, koji se mogu nazvati amo¬ 
ralnima (bez ikakva morala). Svi znamo, da ima i takvih ljudi, 
koji $u svoju savjest ugušili, jer su se predali takvom načinu ži¬ 
vota, kojj ih je izbacio iz normalne kolotečine; oni više nisu u 
stanju ni zamijetiti, što je uistinu dobro, a još manje smoćj snage, 
da svojom slobodnom voljom idu samo za dobrim u životu. Nije 
kod njih zamračeno samo spoznavanje, nego je spriječeno i slo¬ 
bodno odlučivanje. Njima se valja istom mnogo boriti i svojuk 
dušu očistiti od svih smetnja, predrasuda, krivih nazora i stečenih 
loših navika, prije nego što budu mogli zamijetiti fini, osjetljivi, 
nježni i odrešiti glas savjesti. Zato savjestan čovjek, koji ne prolazi 
nijemo kraj javljanja vlastite savjesti, nego budno pazi, što mu taj 
vjerni glasnik dojavljuje, jest čovjek na pravom putu. Taj će ga 
put dovest} k Bogu, a provesti kroz ovu suznu dolinu tako, da mu 
na kraju života pred duševnim okom zatitraju obrisi »vječnih 
brežuljaka... « 

Govoreći o savjesti — na pragu smo duševnih doživljaja, koji 
se često u našim dušama pojavljuju kao sukobi između višeg i 
nižeg čovjeka. Znamo dobro, da su te borbe nerijetko vrlo teške* 
ali da se pobjednici na koncu vesele, jer u duhu gledaju svoga: 
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Boga, kojemu se u religijskom predanju potpuno pokoravaju Samo 
se na tom putu smiruje ljudska duša i samo tada gleda jasno, kako 
je jednostavna, a opet kako je čvrsta veza između vrhovnog zako- 
nodavca (vječni Božji zakon) i vlastite savjesti, kao Božjeg glaso¬ 
noše Religiozan čovjek može jedino dati odgovor, koji za¬ 
dovoljava pitanju: zašto se moram pokoravati glasu savjesti? 

A tko nije religiozan, ima dužnost da postane. I tko ne slijedi 
glasa svoje savjesti — kajat će se kroz 'sav život Taj je glas o 
tom nema sumnje: u stanju svakoga polagano dovesti 
do Boga; sveta ce mu njegova volja biti vrhovnim pravilom i 
mienlom života i djelovanja. 

7. NEKOLIKO POGREŠNIH MIŠLJENJA 
_, +a ^ N ,® ™° žei ?° ovdje , ubrajati svih pogrešnih mišljenja u ovom 
irT, Jn °^ e J 1 . 11 ° Sn0Vn0 kri vo mišljenje, da čovjek 

7 3 . a ^tanovljuju pravilo ili mjerilo ćudorednog 

T °, Je S temelja P 0 S rešno - ljudi su Bolji Stvorovi pa 
,“5 J u svom životu onako, kako je to Bog odredio i 

h l e _ usm j*rio Sve, što ljudi jo§ kraj toga reknu ili pripo- 
ZJ ": m ° Z ! “ neku ruku bitl i dobro; ali nikad ne će biti bolje, 
nego što je to Bog odredio. Zato ne ćemo reći. da je sve krivo štc 
je t. zv moralni pozitivizam iznio i da sve treba pot- 

Svf2 i Tv 5 d0b " hstvari u tomu ' St0 P°,jedini filozofski 
ZTZ- Tf; 1 U CJeIlIU SU oni Sudska mudrost ( a i ta kat¬ 
kad bijedna), koja se s Božjom mudrošću ne može ni ispoređiti. 

Evo samo ukratko da se osvrnemo na neke te sustave: 
a) H u m a n i z a m (od lat. homo = čovjek): vidi vrhovno 
pravilo morala u savršeno razvijenu čovjeku i njegovu napretku. 
Osim toga, što je neki »čovječanski« napredak ili misao o dosto- 

nikldVTtf 1 n -T V i h , vrijednosti relativan pojam, s kojim se 
nikad ne da istumaciti objektivna i apsolutna razlika između zla i 

dobra, mje li se taj humanizam baš u naše dane strahovito obrukao? 
c au »humano« postupali moderni napredni humaniste, kad su na 
sve strane ubijali svoju braću i osuđivali na smrt objektivno ne- 
knve ljude? To isto vrijedi i za etičke sustave: altruizam 
oji postavlja za mjerilo dobra ljubav prema čovjeku i za pro- 
gresizam, kojemu je mjerilo dobra: kulturni napredak. 

) R a c i o n a 1 i z a m (od lat. ratio = rlzum) postavlja ljudski 

neo v i s 3 * ^° % T ( i. Pravil0 morala (L Kant 5 dr -)= Razumij dobro: 

! l * Zl- J 3 ! raZUm! 1 krščanska 3* ćudoredna norma neki 

fsav ?. est) ; ali ona ni ie neovisno, nego pravilo ovisno 
od vrhovnog pravila, t. j. od vječnog Božjeg zakona. A to je go- 
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lema razlika: sam za sebe je ljudski razum, doduše, vrijedan i spo¬ 
soban iznaći i shvatiti istinu; ali je podvrgnut zabludama, a do 
mnogih istina sam po sebi ne može nikada doći. Zato i jesm 0 tako 
nazadovali u filozofiji i sociologiji i dospjeli u takav idejni metež, 
jer su se moderni ljudi odveć pouzdali u svoj »čisti« razum! 

c) Evolucionizam (od lat. evolutio — razvoj) smatra, da 
su etički pojmovi podvrgnuti razvoju: kako su nastali, tako i ne¬ 
staju; nema stalnih etičkih pojmova, pa stoga ni nekog trajnog 
prdvila za djelovanje. Sto je danas dobro, sutra će biti zlo i t. d. 
Tome se protivi iskustvo, jer je neosporna činjenica: da se moralni 
pojmovi, kao što su: ljubav, samilost, dobročinstvo, štovanje Boga 
i si. ne mijenjaju, kao ni pojmovi: mržnja, kriva zakletva i si. 

đ) Utilitarizam (od lat. utilis = koristan) drži. da je ko¬ 
rist bilo pojedinca bilo zajednice — mjerodavna z a razliku između 
dobra i zla u životu. Istina, takvih sljedbenika ima mnogo u praksi; 
ali je čudno, da ih može biti i u teoriji. I odviše je nefilozofski 
misliti da korist može dati bitnu oznaku ljudskom činu u ćudo¬ 
rednom pogledu. Može je dati pripadne t. j. može grabežno 
umorstvo povećati moralnu krivnju počinitelja, ali da se na toni 
temelju može »snivati razlika između dobra i zla, ne može zdrava 
filozofija prihvatiti. Po tom bi naučavanju bio dobar čin ubiti 
čovjeka samo stoga, što on ometa neki interes, bilo pojedinca, bilo 
koga, iako se ničim nije ogriješio. Do kakvih strašnih posljedica 
vodi takav moral? D' morala sile ili nasilja. 

O sustavima, kao što su: etički intelektualizam (»naj¬ 
više je dobro subjektivna istina«), etički estetizam (»moralno 
je sve. što estetski ugađa čovjeku«), etički hedonizam (»mje¬ 
rilo dobra i zla je tjelesno ili duševno uživanje«) — ne trebamo tro¬ 
šiti riječi. To su (kao i drugi sustavi) očite zablude — od kršćan¬ 
stva i od Boga otpalih ljudi. Kod mnogih je krivo neznanje, upravo 
nepoznavanje kršćanskih istina; a kod drugih predrasude u odgoju 
i u naobrazbi uopće. Dakako, ni strastvene mane .(život od*- 
vratu u bilo kojem pogledu) ne smijemo smetnuti s uma. 

* 

Ljepotu kršćanskog nazora na svijet i život mogu pojmiti 
samo oni, kojima je misao upravljena k Bogu, izvoru svake istine 
i dobrote. Tkogod se ođmetne od Boga, nužno zastranjuje. N e 
postoje dvije istine na svijetu ili u životu: po¬ 
stoji sa mo jedna istina! Mi želimo toj jednoj jedinoj, općoj 
i vječnoj ISTINI služiti s tim, Sto je nastojimo čim bolje upozna« 
1 k njoj privesti što veći broj dobronamjernih ljudi. 

Dr. A. ž. 
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PLODOVI SVETE MISE 

Spasitelj je svojom smrću na križu prinio svome nebeskomu 
Ocu žrtvu svoga tijela i krvi za spasenje ljudskoga roda. Tajnovi¬ 
tim je načinom on sam na posljednjoj večeri ovu istu žrtvu bez 
prolijevanja svoje krvi prinio i odredio, da se do kraja svijeta 
prinosi. U sv. misi prikazuje svećenik Bogu Ocu svemogućemu 
euharistijsku žrtvu za sve vjerne kršćane, žive i mrtve, kao i za 
spasenje čitavoga svijeta. Dionikom plodova sv. mise jest ponaj¬ 
prije sam svećenik, koji je služi, zatim čitava Crkva, jer je služi 
u njezino ime, posebice svi oni, za koje svećenik prikazuje sv. 
misu, za koje naročito moli i koji sudjeluju ili pomažu kod služenja 
sv. mise. Zato moli svećenik prikazujući Gospodinu još neposve- 
ćenu hostiju, da nebeski Otac primi ovu neoskvrnjenu žrtvu, koju 
će Bogu prikazati za svoje grijehe i nemarnosti, za prisutne i od¬ 
sutne kršćane, žive i mrtve, da svima bude na spasenje u život 
vječni. Malo zatim, kod prikazanja kaleža, moli misnik Gospodina, 
da primi ovu čašu spasenja za spasenje naše i čitavoga svijeta. 

Svi su dakle ljudi dionici općih plodova sv. mise. Nitko nije 
izuzet od ove blagodati. Sv. Pavao poziva u 1. poslanici Timoteju 
2,1—2 prve kršćane, da mole i prinose euharistijsku žrtvu za sve 
ljude, jer Gospodin hoće, da se svi ljudi spasu i da upoznaju istinu. 
Zato svećenik na Veliki petak, spominjući se gorko muke i smrti 
Isusove na križu, moli: 

za svetu Crkvu Božju, da se Bog i Gospodin naš udostoji po 
čitavom svijetu dati svojoj Crkvi mir, sjedinjenje i zaštitu; 

za papu, da u duhu Božjem vlada čitavom Crkvom; 

za sve biskupe, svećenike, klerike i za savkoliki sveti puk 
Božji, da svi staleži vjerno služe Gospodinu; 

za katekumene, da po svetom krstu postanu članovi sv. Crkve 
i djecom Božjom; 

za bolesne, gladne, utamničene, da im Gospodin olakša njihova 
stradanja; 

za raskolnike i krivovjerce, da se povrate jedinstvu vjere; 

konačno za Židove, koji su dali razapeti Krista Gospodina, da 
Gospodin skine koprenu s njihovih srdaca, te i oni spoznaju da je 
razapeti Krist obećani Spasitelj. 

Za sve se dakle ljude prikazuje sveta žrtva, svi su ljudi, 
bez ikakve izuzetka, dionici plodova sv. irise. Ovo je đioništvo to 
veće, što su oni potrebniji milosti i pomoći Božje, što toplije i 
ustrajnije oni sami ili drugi mole za tu milost, i što su oni sami 
bliži sv. žrtvi. Tako na pr., uz jednake uvjete, uživaju .veće plo¬ 


dove sv. mise oni, koji lično prisustvuju sv. misi, dvore ili pjevaju 
^ 0< ^. sv ‘ m * se ' Osim toga namjenjuje misnik svaku sv. misu, koju 
služi, na jednu naročitu i određenu nakanu, na pr. za zdravlje 
[vana, za sre'tnu smrt Petra, za pokoj duše Andrije. Ovu naročitu 
nakanu određuje sam misnik za svaku sv. misu, koju služi, ili mu 
je određuju vjernici prema svojim željama i potrebama. Prije 
pretvorbe preporuča misnik kod svake svete mise u spomenu živih 
one ljude, kojima hoće da isprosi posebne milosti od Boga. sve 
prisutne, kao j one, koji prinose, ili za koje on sam prinosi sv. 
žrtvu, za sebe, za sve svoje, za otkup svojih duša, za nadu svoga 
spasenja i zdravlja. Poslije pretvorbe sjeća se misnik onih vjernika, 
koji su završili svoj vremeniti život, i moli Gospodina, da njima i 
svima, koji u Kristu počivaju, poda vječnu svjetlost i mir. 

• ^ a ^' mo ^ m ° Ii misne molitve, što ih svećenik moli kod sv. mise, 
''idjet ćemo, kako su raznolike milosti, koje živi dobivaju po sv. 
misi. Ali sva su ta dobročinstva, za koja Crkva moli Gospodina, 
da ih po učešću u sv. misi udijeli vjernicima, usredotočena u onomu, 
.to je^ najveće j najpreče, što je zapravo jedino važno i potrebno, 
u vječnomu spasenju. Evo na primjer odmah na prvi dan crkvene 
godine, na 1. nedjelju došašća, moli sv. Crkva: »Molimo te, Gospo- 
dine, probudi svoju moć i dođi svojom milošću u naše duše, da nas 
izbaviš od^ pogibli grijeha, koje nam prijete, te nas, oslobođene, 
tvojom zaštitom priveđi spasenju po Kristu Gospodinu našemu«. 
Shcno moli sv. Crkva kod sv. mise svake nedjelje, svakog blag¬ 
dana, svakog dana, pa i onda, kada moli za vremenitu blagodat. 
U roisi za bolesne moli sv. Crkva Gospodina: »Svemogući vječni 
Bože, vječno spasenje onih, koji u tebe vjeruju, usliši naše prošnje, 
koje upravljamo tvome milosrđu moleći te za bolesne službenike 
tvoje, da im povratiš zdravlje, a oni da ti u tvojoj Crkvi prinesu 
svoju zahvalu.« 

U misama za pokojne moli Crkva Stvoritelja i otkupitelja 
svih vjernika, da dušama slugu i službenica svojih poda oproštenje 
svih grijeha, kako su to oni za života željeli, p a neprestano ope¬ 
tuje: »Pokoj vječni daruj im, Gospodine, i svjetlost vječna neka im 
svijetli.« Nakon bolnog prijelaza iz ovoga života u smrt čeka sve 
vjerne mrtve mir i pokoj, jer njima nije oduzet život, nego je 
samo promijenjen: kad im je razorena kuća ovoga zemaljskoga 
boravka, pripravio im je Gospodin vječni stan u nebesima u 
vječnoj svjetlosti, gdje on sam prebiva sa svojim anđelima i sve¬ 
tima. Kod svake se sv. mise zadušnice Crkva prenosi u čas, kad su 
se one duše, z a koje se upravo služi sv. misa, odijelile od tijela i 
osvanule pred svojim vječnim Sucem, pa moli Gospodina: 
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Gospodine Isuse Kriste, kralju slave, 

izbavi duše svih vjernih mrtvih od paklenih kazna, 

-izbavi ih iz dubokoga bezđna i iz usta lavljih, 
da ih ne proguta dubina, da ne padnu u tamu, 
nego da ih tvoj stjegonoša sveti Mihovil povede u sveto svijetlo, 
što si ga nekoć obećao Abrahamu i njegovu potomstvu. 
Prinosimo ti, Gospodine, žrtve, molitve i hvale, 
da ih primiš za one duše, kojih se danas spominjemo. 

Učini, Gospodine, da iz smrti prijeđu u život, 

što si ga nekoć obećao Abrahamu i njegovu potomstvu. 

Tako presveto otajstvo Tijela i Krvi Gospodnje, u koje je Go¬ 
spodin postavio vrutak svake svetosti, neprestano posvećuje sve 
vjernike i čitav svijet privodeći nas sve bliže Gospodu. 


IZVOR SREĆE I ZADOVOLJSTVA U BOGU 

1. NEPOZNATI BOG 

Stari su Atenjani bili veoma pobožni ljudi, premda su bili 
pogani. Pun grad su imali oltara u čast raznim poganskim bogo¬ 
vima. A da se ne bi zamjerili kojemu božanstvu, podigli su jedan 
oltar s natpisom »Nepoznatom bogu«. 

Kad je apostol Pavao došao u Atenu, održao je govOr: »Mu¬ 
ževi Atenjani! što dakle ne znajući štujete, to vam ja propovije¬ 
dam, t. j. Boga, koji je stvorio svijet i sve, što je u njemu. On je 
gospodar neba i zemlje. On daje svima život i disanje i sve. On je 
učinio, da od jednoga postade sav rod ljudski i da stanuje po svoj 
zemlji. U njemu živimo, mičemo se i jesmo. Njegov smo i rod, kako 
i neki od vaših pjesnika rekoše«. 

Lijepo su ga i mimo slušali. Ali je u zao čas rekao, »da svi 
svagdje čine pokoru, jer je (Bog) postavio dan, u koji će suditi 
svijetu po pravdi po čovjeku (Isusu), koga je odredio i pred svima 
potvrdio, jer ga je oživio od mrtvih«. To nisu rado imali. Jedni 
su se tomu rugali i otišli, a drugi se razilazili govoreći: »O tom 
ćemo te slušati drugi put«. 

Kako god su Atenjani bili pobožni i poštivali svoje bogove, ipak 
nisu htjeli da poznaju Boga, koji traži pokoru za grijehe, koji će 
suditj svijetu i koji je uskrsnuo od mrtvih. 

Veliki govornik Laeordaire (Lakorder) kaže i za potonji svijet, 
đa svi rado i često govore o Bogu. I seljak u polju podiže svoje 


oči prema nebu. I djeci svojoj napominje, da ima Bog. koji je 
njemu jednostavan kao i njegova duša. Siromah ga priziva. Umirući 
mu posvećuje posljednje časove. Pobjednici g a slave, a pobijeđeni 
mole za pomoć. Ima li koje mjesto, koje vrijeme, koji prostor, koja 
zgoda, gdje Boga ne bi spominjali i njegovo sveto ime izgovarali? 

I pravo je tako. Mi smo po sv. krštenju doista rod Božji, t. j. 
djeca Božja i baštimci Kraljevstva nebeskoga. Zato mi često go¬ 
vorimo o Bogu, kao da ga poznamo kao sami sebe. Kao da nam je 
tako blizu, da ga možemo rukom dotaći. Kao da smo ga često već 
vidjeli. Kao da smo s njim već često i svaki dan razgovarali i dru¬ 
govali. Alj takvi, treba da ostanemo i onda, kad smo pozivani na 
pokoru i trpljenje; kad nam se govori o siru Božjem; kad smo 
poučavani, o uskrsnuću i drugom, prekogrobncm životu. Neka nam 
ne bude ni onda Bog nepoznati Bog, nego uvijek ono. što sv. Augu¬ 
sta kaže n a pitanje: »Što je Bog? — Sto drugo, nego upravo moj 
Gospodar i moj Bog«. (Isp. 1,4). 

2. ŠTO JE BOG 

Stari sirakuški vladar Hieron zapita grčkog filozofa (mudraca) 
i pjesnika Simonida, da mu kaže, što je Bog. Simoniđ zatraži jedan 
dan z a razmišljanje. Drugi dan upitan za odgovor, zamoli još dva 
dana. Kad su ta dva dana prošla, zamoli četiri dan a za razmišljanje. 
I svaki put, kad je vrijeme prošlo, ponovo zamoli daljnja četiri 
dana. To začudi vladara Hierona, p a mu kaže: »A zašlo zatežeš 
s odgovorom?« — A Simoniđ mu jecajući reče- »Ah, moj kneže, 
što više i dulje o tom razmišljam, to mi je sve teže kazati, što je 
Bog! J a sve više uviđam, da mogu samo kazati, što Bog nije«. 

I doista, Bog je tolika veličina, takva moć, tolika mudrost, 
toliki, razum, tolika svjetlost i jasnoća, a opet neistraženo biće, jer 
je neizmjerno savršeno, đa ga naš omeđeni i pogrešivi razum ne 
može ni dokučiti ni shvatiti. 

Bog je prastara sveta riječ, najsvetij-a riječ, koju čovječanstvo 
poznaje, izriče i u dnu tišine svoje duše poštuje. Ona je pred nama 
kao svjetsko more, koje je nepregledno veliko, neistraživo duboko, 
nepojmljivo dugo i široko. 

Nema ljudskog jezika, koji bi mogao izreći, nema te riječi, 
koja bi mogla ocrtati, nema pera, koje bi moglo opisati, št 0 je Bog. 

Biječ Bog sadržava u sebi sve veličine, sve ljepote, sve savr¬ 
šenosti cijeloga svijeta i čovječanstva i još daleko, daleko više i ne¬ 
izmjerno puta više, nego što naša misao može shvatiti i naš govor 
izreći. 
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Bog je najviše biće, središte svega života. Riječ utjehe i snage 
odvažnosti i pomoći, sunce svih duhova, more svijetla, sreće i 
mira. 

Kad bi se taj i takav živući Bog doista u nama nastanio i u 
nama živio, kakve bi iz njega u nas izlazile sile i djelovanja, koje 
bi nas brzo pokretale i preobražavale. Tako lijepo i snažno govori 
o Bogu pisac Donders. 

I baš zato, jer je Bog ono, što jest, stari izraelski narod imao 
je toliko strahopočitanja pred imenom Božjim, da se nije usudio 
to ime izgovoriti. Kad su htjeli kazati ime Bog, govorili su samo 
»Gospodin naš«. 

Veliki učenjak i zvjezdoznanac Newton (Njuton), kad god bi 
izgovorio ili čuo izgovoriti ime Božje, toliko je strahopočitanje 
osjetio, da bi svaki put skinuo šešir i priklonio glavu. 

I s pravom! Veliki su učenjaci i prirođopisci u svojim znan¬ 
stvenim proučavanjima svijeta i života jasno spoznavali, da mora 
postojati beskonačno razumni Duh, Biće neopisivo veliko, veličan¬ 
stveno, uzvišeno, i nama nedokučivo. Mora pcstojati razumno Biće 
nestvoreno, samo od sebe i od vijeka, jer inače ne možemo ni pro¬ 
tumačiti ni shvatiti početak, postojanje, razumnost, savršenost, 
ljepotu i razlikost svega stvorenoga. To biće mora da prelazi sva 
vremena i sav svijet. Njegovo je ime Beskonačni, njegova mjera 
neizmjemost, njegovo vrijeme vječnost, njegovo znanje sveznanje, 
njegova snaga svemoćnost. njegov je stan nepristupačno svijetlo, 

A ipak smo mi za njega određeni, da ga jednom lice u lice 
gledamo, i u njemu zauvijek uživamo. I sada se već »u njemu mi- 
čelno i jesmo«, kako kaže sv. Pavao. I stoga treba da poštivamo 
Božju blizinu,. slušamo njegov glas u svojoj savjesti, nalazimo i 
upoznajemo njegovo upravljanje i djelovanje svaki dan u našem 
životu. 

Stari iskusni učitelji duhovnoga života nas opominju, da o 
Bogu malo govorimo i ispitujemo, nego da ga više, u šutnji i stra- 
hopočitanju, poznajemo i priznajemo i poštujemo i njemu se 
klanjamo. 

3. DOBRI OTAC 

»Na prijestolju zauze mjesto jedan od vijeka. Odijelo mu je 
bilo bijelo kao snijeg. Kosa na glavi kao čista vuna. Prijesto mu je 
bio plamen ognjeni, a točkovi mu kao vatra razgorena. Rijeka je 
ognjena izlazila iz njega i tekla dalje. Tisuće tisuća mu služile i 
deset tisuća po deset tisuća stajalo je pred njim. I sud bude, i 
knjige se otvoriše« (Dan 7, 9-—10). 


Strašna je ova slika suda Božjega, koju je Danijel, prorok' 
Staroga Zavjeta gledao u svom viđenju. A ipak je taj Svemogući, 
Sveznajući, • Presveti dao, da nas u Novom Zavjetu njegov vječni 
Sin uči, kako nas On ljubi, a mi u svojoj đjetinjskoj ljubavi prema 
njemu da mu govorimo: »Oče naš, koji jesi n a nebesima!« Time 
nam je rečeno sve, i ono, što često ne ćemo da razumijemo.' A to 
je ovo. 

Mi doduše u Boga vjerujemo. Mi g a priznajemo. Njemu se 
molimo. U njega se pouzdavamo. Činimo to možda i zato, jer zna¬ 
demo, da nema naroda, koji ga ne pozna i ne priziva. Nema mjesta, 
nema vremena, nema čuvstva ni osjećaja, komu se on ne bi javio. 
Uza sve to često, je naše vladanje prema Bog u neispravno. Misao 
naime na Boga često je skopčana sa strahom mjesto s ljubavlju; 
često nam je više kao neki teret, nego radost. Cesto se događa da 
se Boga više i prije bojimo, negoli ga ljubimo. A to nije pravo’. 

Sve su to kao neki ostaci Staroga Zavjeta, kad je Bog bio neki 
strah i trepet onomu tvrdovratomu narodu izraelskomu, koji je 
samo n a takj način mogao držati u granicama prave vjere; čuvati 
ga od poganskih oltara i suzdržavati, da ne pleše oko zlatnoga teleta. 

,U Novom pak Zavjetu poslao je svoga vječnoga Sina, da ga 
vidimo i s. njim se vidljivim družimo. A on nam je naviještao 
ljubav Božju, ljubav Oca, koji nas gleda i prati, i poput Serafa 
raskriljenim krilima nad nama lebdi. I baš toga radi mi bismo mo¬ 
rali misliti n a Boga s neograničenom radošću i veseljem. Na njega 
se obraćati, s nepomućenim pouzdanjem, s djetinjom ljubavlju i 
vjernošću, jer on je naš Bog ljubavi i dobrote, dokle god mi držimo 
njegove zapovijedi i ne okrećemo mu leđa. Sv. Pismo veli: »Mi 
smo njegov narod i ovce njegove paše« (Ps. 94 4). 

Naprotiv je nedostojno i nama štetno, ako Bog a zamišljamo 
a o malenim i tako ga sebi predstavljamo, kao da je on poput nas 
, kao čovjek, koji smišlja samo osvetu onomu, koji se protivi nje-, 
govoj’ volji. Čovjek naime toga mrzi, n a njega se srdi i teško ili 
nikada mu.to n e zaboravlja. Nije takav Bog. »On ne će da znade 
za naše grijehe«, veli Sv, Pismo, ako mi svoje zablude priznajemo, 
za njih se kajemo i pokoru činimo. On zaboravlja zablude obraće- 
noga sina svoga, jer Bog nije tiranin, nego dobri otac. 

Kad bi Bog prema čovjeku nastupao uvijek i samo kao silnik, 
'ao Strogi sudac, kao grom, vatra ; goreć a srdžba, onda bi bilo 
razumljivo, da netko pod takvim pritiskom iz očaja padne u 
be2vjerie i napusti vjeru svoje mladosti. Ali Bog nije takav. Ta sam 
kaže kod proroka: »I majka može zaboraviti svoje dijete ali ja 
: Pak ne ću zaboraviti tebe«. 
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Apostol veli: »On je veći nego naše srce«... Ili kako psal- 
mista naglašuje: »On je onaj, koji s nebeskih visina duboko gleda na 
zemlju. On podiže malena iz praha i siromaha iz njegove nužde, da 
ga posadi uz knezove naroda« (Ps. 112, 3—8). 

Zato promatrajmo Boga kao dobroga i milosrdnoga Oca. Naro¬ 
čito danas neka nas sve sjeća na riječi Sv. Pisma: »Bog tako ljubi 
ovaj svijet, đa je Sina svojega jedinorođenog a dao, da nijedan, koji 
vjeruje u njega, ne pogine, nego da ima život vječni« (Iv. 3. 16). 

4. LJUBAV PREMA BOGU 

»mama, tko je Bog, kakav je Bog, što može Bog, da li on sve 
vidi, da li on sve znade, da li je on dobar, gdje je Bog?« i t, d. 
Stotinu i hiljadu pitanja postavlja nevino dijete svojoj majci o 
Bogu. Ono o Bogu najradije govori. Ono njega najviše voli. Ono se 
njemu rado moli. Takva su djeca. 

Takav je bio i jedan između najvećih katoličkih bogoslova i 
učenjaka sv. Toma Akvinski. I on je u najranijoj mladosti svojim 
roditeljima postavljao pitanje: »Kakav je Bog?« Ali se i cijeli svoj 
život bez prestanka bavio tim pitanjem. Dizao se u svom istraživa¬ 
nju i mudrovanju sve više i više. Poput orla letio je prema suncu 
i u sunčanoj svjetlosti, visoko ispod nebeskih oblaka, u tišini je o 
tome razmišljao. Konačno je ipak samo slutio, kako je silan i sve¬ 
moćan Bog i kako smo tomu Bogu dužni samo ljubav za njegova 
dobročinstva. Ljubiti Boga odano, kako ga nevino dijete ljubi, vr¬ 
hunac je mudrosti i početak uživanja one sreće već na zemlji, koja 
nas čeka u krilu Božjem poslije blažene smrti. Tu su mudrost 
pravo razumjeli sveci Božji. 

Jedan sv. Franjo Saleški je uzdisao, kad je o tom razmišljao; 
»Jao meni! Mi nemamo toliko ljubavi, koliko nam je potrebito, da 
ljubimo Boga toliko, koliko smo dužni. A usto smo još tako nevolj¬ 
ni, da rasipno trošimo ljubav na ništetne stvari, kao da je imamo 
u izobilju.« On nije mogao trpjeti u svom srcu nikakve ljubavi, 
koja bi Boga isključivala Zato jednoga dana reče: »Kad bih spo¬ 
znao u svojoj duši samo jedno čuvstvo, koje ne bi bilo za Boga ili 
prema Bogu, odmah bih ga prekinuo, jer bih htio radije umrijeti, 
negoli ne biti sav Božji«. 

Sv. Filip Neri sa čuđenjem pita: »Kako j e ipak moguće da 
onaj, koji vjeruje u Boga, može drugo ljubiti, a ne Boga?« On ss 
na neki način samomu Bogu tužio: »Gospodine, budući da si toliko 
ljubazan i budući da si mi zapovjedio, đ^ te ljubim, zašt 0 si mi dao 
samo jedno srce, pa i ovo tako maleno?« 

Vrlo su za nas praktične riječi sv. Ivana Zlatoustog: »Kad je 
tko dospio do savršene ljubavi Božje, tada on postaje kao samac 
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na čitavoj zemlji. Ne brine se više za svoju slavu, prezire napasti i 
muke, mje rnu slatko niti mu ugađa išta više. I ne našavši pot¬ 
pore ni utjehe, ni počinka u ikojoj stvari, neprestano hoda tra- 
zeci svoga ljubimca Boga, a da se nikad ne utmdi, na pr. kad radi 

. J de j 1 ? dlJe lh £pava > u svakomu je poslu i govoru sva njegova 
m-sao i čežnja samo to, da nađe svoga ljubimca, jer mu je o n dje i 
srce, gdje mu je i to blago.« J 

Zato je sv. Ignacije Lojola tako napredovao u ljubavi Božjoj 
da je izgubio čuvstvo za sve, što nije Bog, i ništa drugo nije želio’ 
nego ugoditi njemu i činiti sve, što se njemu mili 

Ovijam primjeri pokazuju put, koji m treba'da mi upravimo 
■'‘'zavređuje" 16 ' ^ udovcdpmo karem donekle onoj ljubavi, koju Bog 

5. POUZDANJE U GOSPODINA 

.-i 7 d S i i? 1U ?.* ar Beethoven potpuno je Oglušio pod konac svoga' 
2 t ga je nesreća zadesila. Skladao je glazbene komade, 

a nije ih mogao čuti. Dvanaest dana prije smrti u pero je davao 
vu izjavu: »Doista rn e stigla vrlo tešk a nevolja. Ipak te, Bože, 
molim, da po svojoj Božjoj volji tako sa mnom ravnaš, da budem 
zao icen o grijeha. Tada ću svoj užasni udes rado podnijeti s od- 
važnošću u tvoju svetu volju«. 

Tako je govorio veliki umjetnik svjetskoga glasa. Predanost i 
nnf U dallJe u Boga 1 njegovu svetu volju najsigurnija i najjača je 
P Pa i pomoć^ u nevolji. To je štap, o koji se svatko može pot- 
puno sigurno upirati, bila mu nevolja i teškoća ne znam kako ve¬ 
zna. Zato su se sveci u tom toliko vježbali i toliko to drugima pre- 
porucivah. Sve svoje pouzdanje treba dakle staviti u Boga ,jer nam 
jedim može pomoći, dati nam svoju potporu u svakoj potrebi I 

ne vol f 1 kad ™ slim °. da Je sve izgubljeno i propalo, i kad je 

nevolja najveća, Božja pomoć je najbliža. 

od nt V ; a P ?T° nam g ° VOri: >>M ° ja se duša « Boga Pouzdaje. jer mi 

na SS , ^ P ,Tf ° n iS m0j Bog 1 Spasitelj, moja obra¬ 
na takva, da ne kolebam« (Ps. 61, 2). 

vorif V i Vmk ° Paulski ' ie 0 tom Pouzdanju u Boga tako divno go- 
zaštitu • ” f.°P e ’, da se mn °g° ne uzđarno i ne oslanjamo na 
d" na* 1 PjateJStv ,° Sudsko. Prijatelji sami po sebi ne dosta ju, 
mjest- , P0 ^ 0gnU ’ a kad Gos P odin vidi, da se u ljude pouzdavamo 
Boga i * vr čŠ Sa ’ U5teZ f Se od nas ’ - ' Posta vimo dakle svoje ufanje u 
slino 1 p 5“?? mmo uz njega tako - da j 6đi no o njemu ovi- 

ClSS Č * 86 116 J! , m ° n, ' Sta - ?t ° Će ljudi 0 nama govoriti ili nam 

u. jer će se sve okrenuti na naše dobro. 

ništa podlgla na nas, ne će nam se dogoditi 

drugo, nego ono, sto je odredio Gospodin, u koga sm 0 položili 


61 




sve svoje Ufanje. Kada tko postavi sve svoje ufanje u Boga, Bog ga 
tada neprestano i napose štiti. I zato može biti siguran, da mu se 
ne će ništa zla dogoditi. 

I sv. Franjo Saleškj piše: »Kad tko položi sve svoje misli u 
Boga i na njega se sav osloni i nastoji samo njemu vjerno služiti., 
Bog se brine za njega. I što se više pouzdaje u Boga i nastoji samo 
njemu vjerno služiti, tim se više Bog brine za njega i ne treba se 
bojati, da će sagriješiti, jer on neizmjerno ljubi one duše, koje u 
njemu počivaju. Isus Krist dakle neka bude jedino ufanje naše. 
On, koji nas jedini može utješiti i olakšati nam naše bijede. On 
neka posjeduje čitavo naše srce i neka bude sva naša nada.., Kad 
se oslonim na njega, tako se ohrabrim, te mi se čini, da bih mogao 
odoljeti čitavom svijetu, kad bi mi se usprotivio.« 

Sve svoje dakle pouzdanje stavimo i mi u Gospodina uvijek, pa 
i onda, kad nam od boli srce krvari i potoci suza zalijevaju oči. 

»Preporuči Gospodinu svoj put i u njega se uzđaj, i on će već 
sve pravo učiniti« (Ps. 36, 5) kaže Sv. Pismo. 

6. »KAKO BOG HOĆE!« 

Neki je izletnik u tirolskim brđinama mnogo dana promatrao 
jednu staricu, kako svaki dan prenosi na leđima težak teret stazom, 
koja se neprestano sad penjala na visoki brijeg sad spuštala u du¬ 
boku dolinu. Starica je. uza sav taj mučan posao, bila. uvijek dobre 
volje, mirna i vesela. To mu je bilo čudno, da ona uz tako težak i 
naporan život, i to u visokim godinama, može biti još tako dobro 
raspoložena. Jednoga je dana zapita, da mu kaže, što je to, što je 
Čini takvom i krijepi je u njezinim teškim životnim prilikama. Ona 
mu odgovori: »Ja imadem jednu kratku molitvicu, koja mi pomaže«. 
— On će na to: »Recite mi, koja je to rr.olitvica?« — A ona hUt 
odgovori:: »Ja mislim na našega dragoga Gospođina, kako je on 
nosio teški križ na Kalvariju i onda neprestano ponavljam: »Kako 
Bog hoće«. — -Ako na mene navali kakva bolest ili težak posao, 
kažem,: »Kako Bog hoće!« — Je li, lijepo ili ružho vrijeme i opet 
velim: »Kako Bog hoće!« — I to me, vidite, dragi gospodine, čini 
'zadovoljnom; kušajte i vi tako, i vama će to pomoći«, — Stranac 
je još htio znati, otkale njoj ta čarobna lozinka, a ona odgovori: 
»Gospodin župnik nam je to geslo kazao u propovijedi.« 

Starica je bila vesela i zadovoljna. A što je ono, što nas uzne¬ 
miruje? Što nas čini nezadovoljnima i često nesretnima? Moramo 
priznati, da je najčešće jedini uzrok tome to, što se mnogo toga 
događa protiv naše volje ili se nebrojeno puta događa ono, što mi 
ne želimo i ne ćemo.A zašto nam se to događa. Samo zato, što mi 
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našu volju ne ćemo sjediniti s voljom' Božjom. Ujedinimo li našu 
volju s voljom Božjom, onda ćemo uvijek govoriti: »Neka se 
dakle uvijek i u svako vrijeme viši sveta i pravedna volja Božja 
na meni i sa mnom.« Ipak je uvijek najbolje ono, što Bog hoće, 
i kako Bog hoće, pa makar sada mi i ne možemo to vidjeti. 

Treba da znademo: »Ništa se ne događa bez volje Svemogućega, 
[li on to dopušta, sto se događa, ili to sam čini«, veli sv. Augustin. 
A sv. Clprijan kaže: »Ako hoćemo vječno živjeti, moramo vršiti 
volju Vječnoga Boga«. Jer: »Svijet prolazi i požuda njegova, a tko 
čini volju Božju, ostaje do vijeka« (I. Iv. 2, 17.). 

Zato se bacimo u naručje Božje, i sve, što nas. zadesi ili nam 
se dogodi, primimo iz ruke Božje, jer to će nas umiriti, jačati i 
hrabriti tako, da nam ne će ni najprotivniji slučajevi i događaji 
narušiti onaj mir, koji uživamo u Bogu i volji Božjoj. 

Tko tako radi, taj počinje samomu sebi umiiati i samo Bogu 
živjeti. A tko je sebi umro, taj više nema svoje volje, jer Bogu živi 
i hoće samo ono, što je Bogu milo. Kao što je mrtvo tijelo ne¬ 
osjetljivo za sve, možeš ga nogama gaziti, na prijestolje postaviti, 
zlostavljati ili ^cjelivati, svejedno, tako i kršćanin, koji u svemu 
gleda volju Božju, tako je i on u svim događajima ravnodušan, sve 
je to njemu. »Kako Bog hoće«. Niti ga hvala i bogatstvo napuhava, 
niti ga trpljenje i protimba poništava, on u svemu gled a puteve 
Božje. U nutrinji svoje duše on je Bogu odan i u volji Božjoj na¬ 
lazi radost i veselje. Jedino ga žalosti ono, što se Bogu ne sviđa. 

»Nekg se vrši volja tvoja, kako na nebu, tako i na zemlji« (Mt. 
6, 10). Neka bude i naša životna lozinka: »Kak 0 Bog hoće!« 

7. VRHOVNI ZAKON — VOLJA BOŽJA 

»Bog i dosta«, jest jedna vrlo poznata i raširena mudra ži¬ 
votna poslovica u našem narodu. I sv. Terezija je običavala govo¬ 
riti: »Sam Bog mi dostaje.« T 0 zpači, ako imadem Boga uza se, i 
ako je Bog na našoj strani, onda ne treba nikoga više. Onda sam 
mudriji nego cijeli svijet. Onda sam jači,nego sve vojske. Onda sam 
neb*/ an 1 za Sv °i sr etni život na zemlji i svoje vječno spasenje na 

Pobožni kršćani obično prosuđuju čovjeka po tom, što on drži 
°° Boga 1 gegove volje. Oni kažu: »Mi p 0 tom znademo, što on 
-išli; što on hoće i želi; za čim on čezne; za nas je to dosta, da 
1 S' je on. Mi smo onda sigurni, da će njegova životna 

a ica sretno stićj u svoju luku. pa makar se proti njoj digle, ne 
k . 0 velike bure i 'nJuje, samo ako je u njoj Bog«. Zato je 

aninu Bog i njegova sveta volja početak i svršetak; zvijezda, 

63 



koja mu svijetli na putu života i vođa, koji ga vodi najsigurnijim 
i potpuno zajamčenim putem. Bog i njegova sveta volja kršćanima 
je prvo i zadnje, jedino i sve. 

Volja Božja je vrhovni zakon. I anđeli u nebu, kako nas učj 
Sv. Pismo, ne poznaju ni više ni ljepše ni svetije zadaće, negoli im 
je vršiti volju Božju, i to od vijeka do vijeka. Također nam je po¬ 
znato iz Sv. Pisma, kako je Bog strahovito kaznio one anđele, koji 
su se podigli proti njemu i njegovoj svetoj volji, a kako su smi¬ 
reni i dalje uživaju nebeske radosti u gledanju Biti Božje oni, koji 
su ostali vjerni toj Božjoj volji. To nam je osobiti primjer, kako će 
i oni, koji vrše volju Božju, biti smireni već na ovom svijetu, a za¬ 
uvijek sretni u vječnom blaženom svijetu Ovo je istina naše sv. 
vjere koja nas krijepi i hrabri u našem zemaljskom životu i nje¬ 
govim teškoćama. 

Svoju volju Bog je objavio, međi! ostalim, na gori Sinaju. 
Objavio ju je uz grmljaVinu i blijesak, da na taj uzbudljivi j za¬ 
strašujući način kaže: »Ja sam Gospod i tvoj Bog, ti se dakle 
moraš pokoravati«. A da čovjek znade, čemu se mora pokoravati, 
napisao je svoju volju u Deset zapovijedi na dvije ploče i u kratkim 
i strogim izrekama. Gospodin je dakle govorio snažno, kratko, jasno, 
oštro i određeno. Govorio je tako zato, da pokaže, da se s njegovom 
voljom čovjek ne može poigravati: bi ili ne bi, hoću ili ne ću, nešto 
ću vršiti, a drugo ne ću, što mi se ne sviđa (II. Moj. 19., 16.. 20., 2.). 

Zato kršćanin ne može na to ni pomišljati, da bi svatko sam 
mogao postavljati zakone, po kojima će prosuđivati, što je dobro, 
što je zlo, čim se Bog ima zadovoljiti, a što na njega ne spada. Po¬ 
mislimo samo na to, kad bi to bilo moguće, kolika bi bila zbrka, 
najsuprotnijih ćudorednih zasada i načela na tom svijetu! A osim 
toga ne bi ljudski rod onda imao stalnih i nepromjenljivih ćudo¬ 
rednih načela, prema kojima bi se ispravljale ćudoredne zablude. 
Zato je već mudri i glasoviti francuski pisac i govornik P. Lacor- 
datre (Lakorđer) i’ekao: »Ne isplati se baviti jednim snom, koji se 
ne može pretvoriti u zbilju«. 

Bog je naš vrhovni zakonodavac, Gospođin i Otac, koji nam je 
u svojim objavljenim zakonima dao svoju vo'lju. I ta volja se slaže 
sa shvaćanjem i zahtjevima ljudske razumne naravi. Mi vidimo, da 
je vršenje te volje dostojno razumnog čovjeka, pa makar joj se 
koji puta i protivi naš niži sjetilni život. Zato tu volju treba pri¬ 
hvatiti s radošću i veseljem, pa makar nam se koji puta i čini teška. 
Naročito treba imati na nameti primjer Isusa, koji je zbog po¬ 
slušnosti Ocu nebeskom sišao s neba na zemlju, i na križ se dao 
razaoe+ ; tstičući: ».Ta sam sišao'?'neba, ne da činim volju svoju, 
nego volju onoga, koji me je poslao« (Iv. '6, 38). Dr. P. L. 
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STAROZAVJETNA PROROŠTVA O SPASITELJU 

Među mnogobrojnim dokazima, kojima se potvrđuje, £a je Isus 
Krist pravi Spasitelj, Božji poslanik, Sin Božji te pravi °8 * 

Jek lesu starozavjetna proroštva o Kristu, izrečena mnogo stotma 
godinaprije, negoli se Krist rodio. Njihova dokazna snaga r moc 
ftoji u tom što su po njima točno i sigurno unaprijed naviješteni 
takvi događaji i stvari iz života Spasiteljeva, što zavisi o^obodnoj 
volji Božjoj ili ljudskoj, te se naravnim načinom ne mogu una 
J5ed doLiti, a prema svjedočanstvima evanđelja, točno su sa 

ispunila na Kristu Gospođu. ; , .. , , 

Ako promotrimo ta proroštva, možemo iz njih razabrat, da j 
u njima ocrtan čitav život i djelovanje Isusa Krista, počevši od 
njegova začeća i rođenja pa do njegove muke i smrti, te njegova 
slavnog uskrsnuća i uzašašća na nebo. Neka od tih proroštva ez 
u najdavniju starinu ljudskoga roda, te potječu iz vremena od vis 
tisuća ili više stotina godina prije Kristova rođenja, a najmiaae 
proroštva o Kristu staro je najmanje 430 godina prije Kristova 

rođenja. , . 

Prvo i najstarije proroštva o Kristu nalazimo vec u poe t 
Božje objave, kao utjehu poslije pokaranja za istočni grijeh, sto su 
ga počinili prvi ljudi. To je proroštvo, koje nam je zabilježeno u 
I. knjizi Mojsijevoj (3, 15) nakon prokletstva, što ga je Bog izrekao 
nad zmijom kao đavolskim oruđem zavođenja prvih ljudi na gnjen 
ovim riječima: »Postavit ću neprijateljstvo između tebe (zmije) 
žene, između potomstva tvoga i potomstva njezina: ono ce sa n 
tvoju glavu, a ti ćeš vrebati na njegovu petu.« Ta odabrana žena 
jest BI. Dj. Marija, koja će po tom biti u neprijateljstvu sa zmi¬ 
jom i njezinim potomstvom, što ne će nijednoga časa biti. okaljan- 
ni ljagom istočnoga, niti ikojeg drugog grijeha. Jednako, neprija¬ 
teljstvo postojat će između ženina i zmijina potomstva,.!, j. između 
Krista i, sotone i svih onih, koji su po grijehu pod sotoninom v ascu. 
Taj potomak odabrane žene jest Isus Krist, koji je svojim, djelom 
Otkupljenja skršio vlast paklene zmije, unatoč toga. .što je i. Krista 
sotona pokušao napastovati na grijeh te ga u patnjama, prigodom 
muke i smrti pokolebati u vjernosti prema Bogu. Krist je nepoko¬ 
lebljivom postojanošću u vjernosti Bogu savladao đavolsku kušnju, 
i time zgazio glavu paklenoj zmiji ili sotoni, a to znači, da je 
skršio njegovu moć i pobijedio ga. _ . 

Sv. Pismo donosi nam dalje proroštva, u kojima se sve točnije 
određuje pleme i rod, iz kojega će se roditi Spasitelj. Tako na P r - 
Bog naviješta Abrahamu, da će u njemu biti blagoslovljena sva 
pokoljenja na zemlji (I. Moj. 12, 3). Kad je Bog navijestio Abra- 
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hamu, đa će mu se roditi sin Isak, prorekao mu je ujedno, da će 
8 njegovim potomkom sklopiti vječni zavjet (I. Moj. 17, 19—21). Po 
proroku fsaiji Bog naviješta, da će se Spasitelj- roditi iz porodice 
Jeseja, kojj je bio Davidov otac: »Izaći će mladica iz Jesejeva kori¬ 
jena i uzrast će cvijet iz njegova korijena, koji će postati znak me¬ 
đu narodima« (Is. 11, 1 ). Prorok Jeremija naviješta, da će Spasitelj 
biti potomak Daviđove porodice: »Evo. dolaze dani, govori Gospod: 
te ču podići Davidu pravednog potomka; i vlađat će kao kralj, i 
bit će mudar te će pravedno suditi na zemlji« (Jer 23,. 5). Prorok 
Ezekijel, koji je djelovao među Židovima u babilonskom sužanj- 
styu u 6 stoljeću pr. Kr., kaže: »I podići ću nad njima jednoga pa¬ 
stira .. slugu svoga Davida« (Ezek. II, 15). 

Prorok Isaija navijestio je, da će Spasitelj biti rođen od 
djevičanske majke, te da će zajedno biti pravi Bog i pravi 
čovjek: »Evo djevica trudna i koja rađa sina, komu će biti ime 
Emanuel(= s nama Bog«, Is. 7 , 14). To je rođenje čudesno po tom, 
što je uzrokovano svrhunaravnim začećem po Duhu Svetomu, a ne 
Po prirodnom oplođenju od volje muževe; nadalje čudesno je zato, 
jer je Spasiteljeva majka i za vrijeme začeća i za vrijeme rađanja, 
kao što ; poslije rođenja Spasiteljeva, bila i ostala vazda nepovri- 
jeđenom Djevicom. Ime pak Emanuel, koje znači »s nama Bog«, 
uključuje značenje sjedinjenja Božje i čovječje naravi Po drugoj 
božanskoj osobi Sina Božjega, 

O Spasitelju prorečeno je nadalje vrijeme njegova rođenja. 
Kad je patrijarh Jakov prije svoje smrti davao blagoslov svome 
sinu Judi, rekao mu je: »Ne će se oduzeti vladalački štap od Ju- 
dina plemena, dok ne dođe onaj, koji treba da bude poslan, i koga 
očekuju narodi« (I. Moj. 49, 10). I doista, u vrijeme, kad se Spa¬ 
sitelj rodio, nije nad Izraelcima i Judejima vladao nitko od Juđina 
plemena, nego su u to vrijeme imali vlast nad Palestinom i Ju¬ 
dejom tuđinci, t. j. Rimljani i kralj Hercđ iz idumejske porodice 
Hasmoneja. 

Prorok Danijel prorekao je vrijeme Spasiteljeve smrti. To se 
dogodilo u 1, godini vladanja medijskog kralja Darija, sina Asve- 
rova (538. g. pr, Kr.), kad se Danijelu za vrijeme pobožne molitve 
ukazao anđeo Gabrijel te mu rekao: »Danijele, došao sam, da te 
poučim... Cuj dakle i razumij viđenje! Sedamdeset sedmica odre¬ 
đeno je nad tvojim narodom i nad tvojim svetim gradom Jerusa- 
lemom, da se dovrši nevjera, dokonča' grijeh i uništi nepravda, te 
da se dovede vječna pravda, da se ispuni viđenje i proroštvo, i da 
kude pomazan Sveti nad sve.tima. Znaj dakle i razumij: Od izlaska 
riječi da se ponovno sagradi Jerusalem, pa do Krista vođe, proći će 
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sedam sedmica i šezdeset i dvije sedmice... I ^deset 1 

dvije sedmice bit će ubijen Krist, a da na njemu ne ce biti knvnje« 
On će u jednoj sedmici utvrditi ugovor s mnogima; a u polo/i 
sedmice prestat će prinos i žrtva.« (Dan. 9, 1. 21—27). 

Da se uzmogne shvatiti smisao ovog proroštva potrebno ) 
utvrditi vrijeme, otkađa se ima računati brojenje sedamdeset go¬ 
dišnjih sedmica. Proroštvo nam kaže, da se to ima računati »od - 
laska rijeci, d a se ponovno sagradi Jerusalem« takva je n^ec 
(kraljevska odluka) izašla od perzijskog kralja Artakserksa I. (D 
gorukoga) pete godine njegova vladanja, t. j. 457. pr. Kr., Kan j 
poslao svoga savjetnika, inače učenog židovskog 
Ezđru da se povrati u domovinu i da potakne svoje sup i 
na ponovno izgrađivanje Jerusalema, koji je bio g. 587 - ra *? a ^ 
od babilonskoga kralja Nabukođonosora. Računa li se od ui. pi. 
Kr. sedamdeset godišnjih sedmica, što iznosi 490 godina, to se na- 
.vršuje sedamdeseta sedmica u 33. godini po Kr. Pošto se aze, a 
će u polovini posljednje sedmice prestati prinos i žrtva i u is 03 
sedmici da će Krist biti ubijen, a da ne će n a njemu biti krivnje, 
to je očito, da se tu govori o Kristovoj smrti, kojom će biti izvr¬ 
šeno djelo otkupljenja, a tim je djelom uništen grijeh 1 uspostavlje¬ 
na vječna pravda između Boga i ljudi. Po toj žrtvi Kristove muke 
i smrti sklopljen je između Boga i ljudi Novi Zavjet, a. ujedno su 
tim časom prestale važiti starozavjetne žrtve i prinosi. Odbije li se 
od 33 g. po Kr. polovica sedmice, t. j. 3 i po godine, kada se to 
ispunilo, dobijemo g. 29 i pć poslije Kr. kao godinu Kristove smrti. 
Računamo li,, da je Krist propovijedao 3 i po godine, znaci, da je 
njegovo javno djelovanje započelo 26. g. po Kr. Pošto pak Jeba 
brojenje kršćanske ere, proračunane po Dioniziju Malenom, ispra¬ 
viti otprilike za 4 godine, naime da se Krist rodio 4 godine prije 
nego po sadašnjem brojenju godina^ znači, da je^ Kristu bilo 0 o 
30 godina, kada je počeo javno naučavati, a 33 i po godina, kada je 

umro na križu. * .. .... 

Prorok Miheja prorekao je m j esto. Spasiteljeva rođenja: »I 
ti Betleheme EfratO, premda si malen među Judinim tisućama, -ali 
iz tebe će izaći onaj, koji će vladati u Izraelu, i njegov je izlazak 
od početka od vječnih dana« (Mih. 5, 2). Na ispunjenje ovog pro- 
roštva upozorava evanđelist Matej (2, 5). Isti evanđelist upozorava, 
da se na Isusu ispunilo proroštvo, đa će se zvati Nazarećanin,^ a 
to je proroštvo sadržano u knjizi Isaijinoj (11, 1), gdje se. kaže. 
»Izaći će šibika iz korijena Jesejeva i mladica iz korijena njegova 
izrast će«. Riječ »mladica ili cvijet« u hebrejskom jeziku glasi 
»neser«, a ‘tako se nekad zvao gradić Nazaret u Galileji, jer je bio 
pun zelenila i cvijeća. 
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Kađ su Židovi nakon povratka iz babilonskog sužanjstva iz¬ 
rađujući ponovno jeruzalemski hram plakali, što taj hram nije 
taa* Lijep, kao nekadašnji Salomonov, tješio ih je prorok Agej go- 
voieći. »Evo, doći će onaj, koga željno očekuju svi narodi: i napu¬ 
ni C <? j Vaj ain s ^ avom ’• • • koja će biti veća od pređašnjega« 
1, ; 2. 8 -10), A prorok Malahija kaže: »Evo, ja ću poslati svoga 
g asmka^ da pripravi put preda mnom. I odmah ć e doći k svome 

k0jega vž tražite - * glasnik zavjeta, kog a vi ho- 
ćete« (Mal 3 1). Iz tih se riječi vidi, da će Bog prije Spasitelja po¬ 
slati preteča koji ee ljude pripraviti za Spasiteljev dolazak, a to je 
Ivan Krstitelj Posto pak kaže z a Spasitelja, da će biti »Gospodar 
J*™/' Z . nac1, da će on Pravi Bog; a kad za njega kaže, da 
»g asmk zavjeta«, znači, da će on osnovati Novi Zavjet, 
rorok Isaija navijestio je, da će Spasitelj biti čudotvorac, i 
ozjini Duhom pomazan: »Bog sa m doći će, da vats spasi. Tada će 
se otvoriti oči slijepima, uši gluhima, hromi će skakati kao jelen 
i razriješit će se jezik nijemima« (Is. 35,4). A na drugom, mjestu 
aze isti prorok za Spasitelja: »Duh -je Božji na meni, jer me je 
Crospod pomazao, da liječim skrušene srcem i da propovijedam 
sranjima pomilovanje, slijepima vid; .da naviještam prijatnu go- 
m ‘n m P ° dU 1 dan osvete B °gu našemu, da tješim žalosne«. (Is. 51 
l—ž) Na ovo se proroštvo pozvao sam Spasitelj, kad je u Nazaretu 
počeo javno propovijedati upozoravajući: »Ov 0 . se pismo danas 
ispunja u vašim ušima« (Luk. 4, 18—22). Čudesno ozdravljujući 
°lesnike Krist je dokazao svoju božansku svemo- 

Naročito su. proroci navijestili događaje, koji su u vezi s Kri- 
s ovom mukom i smrću, kao što i samu njegovu muku i smrt. Tako 
prorok Zaharija naviješta Kristov ulazak u Jerusaiem na maga- 
retu: »Raduj se, kćeri jerusalemska: Evo, kralj tvoj dolazi k tebi 
pravedan i Spasitelj; on kao krotak jaše n a magaretu. mladetu ma- 
garičmu« (Zah. 9, 9). Sv. Matej evanđelista upozorava, kako se to 
točno ispunilo prigodom Kristova svečanog ulaska u Jerusaiem (na 
vjetmcu, Mat 21. 4—5) Kad bi koji kralj ulazio u grad jašeći na 
mgaretu, značilo je kod orijentalaca, d a dolazi u grad ne kao 
ratni osvajač nego kao nosilac mira. To značenje imao je i Kristov 
*~ve ari] u aza u Jerusaiem. koji je izvršio jašeći n.a magaretu. 

Ist< Prorok Zaharija prorekao je. kako će Spasitelj biti- prodan 
za oO srebrnika: »I odvagnuše kao moju naplatu 30' srebrnika. I 
reče mi Gospod: »Baci to z a likotvorca (lončara), divnu . cijenu, 
kojom sam procijenjen od njih I đonijeh 30 srebrnika i bacih ih u 
hram za likotvorca« (Zah. 11 , 12_13). 
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Na ispunjenje ovog proroštva podsjeća evanđelist Matej, samo 
Sto g a on’ još spaja s Jeremijinim proroštvom o kupnji lončarove 
njive (Jer. 32, 6—10), Kad je naime Juda Iškariot uvidi®, da je 
sagriješio izdavši pravednu krv, donio je svećeničkim glavarima 
natrag 30 srebrnika, što ih je bio od njih primio zato, što im je izdao 
Krista, ali oni nisu marili za njegovo kajanje. Nato Juda baci 30 
srebrnika u hram, i izišavši napolje, objesi, se. A svećenički glavari 
uzevši srebrnike rekoše:. »Ne valja ih metnuti među prinose, jer 
su cijena za krv. Posvjetovavši se dakle kupiše za njih lončarevu 
njivu za groblje strancima. Stoga se do danas prozva ona njiva 
Hakeldama, t. j. krvna njiva« (Mat, 27, 3—10). 

Naročito zorno ocrtana je u proroštvima muka i smrt. Spasi¬ 
teljeva, Tako na pr, čitav psalam 21. opisuje gorčinu i strahote 
Spasiteljeve muke i smrti. Taj je psalam sam Gospod Isus Krist, 
pribijen na križ, molio, da pokaže, kako se na njemu ispunjava 
proroštvo o strašnom poniženju i muci: »Bože moj. Bože moj, 
obazri se na mene! Zašto si me ostavio? Ja sam kao crv, a ne kao 
čovjek; za ruglo 1 izmet roda ljudskoga. Svi, koji me vide, rugaju 
mi se. Opkolila me četa zlikovaca. Probodoše ruke moje i noge 
moje, izbrojile sve kost] moje. Razdijeliše moje haljine i za moju 
kabanicu baciše kocke«. To se točno ispunilo na Kristu, kad je 
visio na krizu. Jednako se ispunilo, Što je o Kristu bilo prorečeno 
u psalmu 68 , 22 : * 2 uč mi daju za jelo, a octom me napajaju.« 

Još zornije proriče muku i smrt Kristovu prorok Isaija, crta¬ 
jući njezine prizore, kao da ih svojim očima gleda: »Dao sam 
svoje tijelo onima, koji su me tukli..nisam odvratio svoga lica 
od onih, koji su mi se rugali i pljuvali na mene. Nema na njemu 
obličja ni ljepote; vidjesmo ga, i nije bilo što vidjeti, da ga pože¬ 
limo: prezrena i posljednjega među ljudima, čovjeka puna boli i 
privikla na slabosti; lice mu je bilo zastrto i prezreno, bez ikakva 
poštovanja. Doista, on je preuzeo .naše bolesti i bolove na sebe. 
Smatrali sirio ga gubavcem, kao da ga Bog udari i ponizi. On je 
bio ranjen zbog naših opačina, izbijen zbog naših zločina. Na 
njega je došlo pokaranje zbog našeg pomirenja, po njegovim mo¬ 
dricama mi smo ozdravili. Svi smo mi zalutali kao ovce, svatko 
je krenuo svojim putem, a Gospod je stavio na nj opačine sviju 
nas. Bio je žrtvovan, jer je sam htio, i nije otvorio svojih usta. 
Kao ovca bit će vođen na klanje i kao jagnje pred strigačem zani- 
jemit, će i ne će otvoriti svojih usta. Ubrojen bi među razbojnike.* 
i molio j? za zločince.« (Is. 53. 2— 8 ) PraVo kaže sv. Jeronim, čita* 
jući ovo proroštvo, da je tako jasno i zorno, kao da prorok sam 
gleda sve, što opisu je. te bi proroka trebalo prije zvati evanđelistom,, 
nego prorokom. 


69 



Prorok Isaija proriče također Kristovo uskrsnuće i proslavu 
riječima: »Narodi će mu se klanjati i grob njegov bit će slavan* 
(Is. 11, 10). Kralj David u psalmu 15., 10 kaže z& Krista: »Ne ćeš 
ostaviti dušu moju u podzemlju i ne ćeš dati, da tvoj Svetac (Spasi¬ 
telj) vidi trulost«. U psalmu pak 67,19 kaže: »Uzlazeći na nebo 
poveo je sa sobom. zarobljenike«, t. j, Isus uzlazeći na nebo poveo 
je ss sobom pravedničke duše iz pretpakla. 

U proroštvima je naviješteno, kako će Krist osnovati novo du¬ 
hovno kraljevstvo, koje će se prostirati po svem svijetu. To će biti 
kraljevstvo pravde, mira i ljubavi; ono će biti slavno i trajat će 
dovijeka- »Izaći će u dane njegove pravda i obilje mira, dok teče 
mjeseca. I vladat će od mora do mora, i od rijeke do krajeva ze¬ 
maljskih... I kjanjat. će mu se svi kraljevi zemaljski, svj će mu 
narodi služiti (Ps. 71.7-11). A Isaija kaže: »Pravednošću će se opa¬ 
sivati i vjernošću vezati svoje bokove. Vuk će ležati uz jagnje, leo¬ 
pard uz jare; tele lav i jagnje hodat će zajedno, i malen će ih 
điečak voditi. Govedo i medvjed zajedno će pasti, njihovi će mlađi 
zaieđno počivati« (Is 11,5-7). U tom kraljevstvu obnovit će se 3 
preporoditi čovječanstvo: »Gospod će im dati novo srce i duh svoj 
metnut će u njih; hodat će po njegovim odredbama te držati i vrši¬ 
ti nlovove zakone«. (Ezek. 36.26-27). 

Sva ov a proroštva ispunila su se najvećom točnošću i doslovce 
na Isusu Kristu i na njegovu novoosnovanom kraljevstvu, pa su 
stoga siguran dokaz, đa. je Krist onaj Mesija i Spasitelj, kojega je 
Bog Mudima unanriieđ naviipStao. 

Zanimljivo je, da su se tragovi mesijanskih proroštava, iako 
znatno izblijedjeli, sačuvali također kod raznih poganskih naroda, 
kao ostaci praobjave. Iz njihovih se religioznih priča razabire, da 
su ž’vo vierovali i očekivali da će leđnom doći na svijet ođ Boga'po¬ 
slani osloboditelj čovječanstva. To priznaje i njemački filozof 
S'-helling označujući vrijeme očekivanja Spasitelja ovim riječima: 
»Neko opće čuvstvo bilo je obuzelo tadanji svijet: mora da dođe 
nešto novo. i neočekivano nešto takvo, čega nije mogao nitko na¬ 
slućivati Čitav svijet, što više. i snaga pređašniih religija bila je 
zaniiemila pred van lakom političkom prevlašć” Rimljana Svijetom 
je vladao mir i očekivao događaje, koji su se morali zbiti.« U po¬ 
tvrdu toga evo nekoh’ko primjera. 

Rimski poviesnik Tacif kaže: »Mnogi su bili uvjereni, prema 
starim svećeničkim spisima, da će u t 0 doba Istok prevladati, i da 
će oni. koji dođu iz Judeje, domoći se vlasti«. 

Povjesnik Svetonije kaže: »Po čitavom Istoku uvriježilo se 
drevno i postojano mišljenje, da je suđeno, da u to doba zavladaju 
ljudi, koji dođu iz Judeje«, 


Rimski govornik i pisac Ciceron kaže, da su stara proroštva 
naviještala dolazak kralja, komu će morati d a se poklon, svatko, 
tko se hoće spasiti. Zatim pita: Tko će to biti i kada će doći? 

Kod Grka govorio je Sokrat: »Doista treba čekati, dok nas 
tkogod ne pouči, kako da se vladamo prema Bogu i ljudima« Filo¬ 
zof Platon stavlja u usta svome. učitelju Sokratu, đa će taj, koga 
Bog pošalje ljudima, biti posrednik između Boga i ljudi; on ca 
čudnovatom naukom' spasiti svijet; naziva ga »Logos« = Riječ, 
kako naziva kasnije sv. Ivan Evanđelista Sina Božjega. 

U Indiji postojao je prastari' običaj, da se prigodom žrtvovanja 
jednog jagnjeta jakim glasom pitalo: »Kad će se već jednom roditi 
Spasitelj?« ' 

U Kini živio je oko 300. g. pr. Kr. pjesnik Mencije, koji je go¬ 
vorio: »Narodi očekuju Sveca, kao što uvelo cvijeće očekuje oblake 
i kišu.« Oko g. 64. pr. Kr. poslao je indijski car Minđi, potaknut u 
snu, glasnika u zapadne zemlje, neka se propita o rođenju čudno¬ 
vatog djeteta, o kom govore stara proroštva. 

Kod Mehikanaca i Peruanaca živjelo je uvjerenje, đa će još 
jedamput doći njihov praroditelj 3 uspostaviti prijašnje sretno sta¬ 
nje. Tada bi trebala prestati vjera s ljudskim žrtvama, i opet bi se 
prikazivali za žrtve nevini darovi, kao i na početku. 

Nema sumnie, da su sva ta mesijanska proroštva, što ih nala¬ 
zimo kod različitih neznabožačkih naroda, ostaci sačuvani iz 
zajedničke riznice one praobjave, što ju je čovječanstvo primilo od 
Boga još u davna vremena, prije negoli se iz svoje prakolijevke 
razišlo širom svijeta. 

Dr. 1. O. 

RAZGOVORI O SVJEDOCIMA ZA KRISTA, NJEGOVO 
EVANĐELJE, NJEGOV KRIŽ I USKRSNUĆE 

— Dragi Luka, evo me opet, da s tobom pretresem neke 
stvari. Ti znadeš, da ja svakamo zađem, svašta čujem, onda o tom 
mnogo razmišljam. Pa zato budi ustrpljiv sa mnom. 

■ — Dobro, Marko, koja ti je opet bolovati nevolja? kako bi 
naši pjesnici rekli. 

— Evo, Luka, evo, čitao sam i slušao, kako je netko govorio o 
nečem, velim netko o nečem zato, jer ja mislim da ni on sam ne 
vjeruje ono, što govori. 

— Marko, što je taj »netko rekao o nečem?« 

— Moj Luka, govorio je mnogo toga, pa ću ti ja redom već 
ispripovijedati. A ti mi red, kako stvari stoje, jer znadem, da ti to 
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točno znadeš. Ajde, dakle, prije svega je govorio, da kršćanstvo ne 
potječe od Krista, jer da za Krista nije uopće dokazano, da je hi* 
atorijeka osoba, babo je to dokazano za Muhameda. 

™ Marko, ja ću te podsjetiti na vrlo jake, i velike dokaze za 
povijesnu opstojnost Kristovu. Podsjetit ću te, đa je uopće ludo 
tvrditi, da Krist nije živio. Ali đa.imadeš čime začepiti usta nera¬ 
zboritim vikarima o tom pitanju, evo eu ti ih u razgovoru redom 
reći. 

— Luka, koji su to dokazi? 

Marko, ja sam ti već u prijašnjim razgovorima naveo po¬ 
ganske pisce, koji svjedoče, izvan svake sumnje historijsku opstoj¬ 
nost Kristovu "Onda sam ti kazao, da* je kršćanstvo kao jedna silna 
ujaka, što ie potekla iz. gorskoga izvora i nikada* nije presušila,, 
nego biva sve veća i silnija, dok ne stigne do svoga ušća. Poteklo 
je w svo “3 izvora Krista, koji mu je postavio božanske nerazorive 
j^Presue’ve temelje svojom naukom i svojom organizacijom 
Grive i njezine nepogrešivosti. 

— Luka. to sj mi govorio, nego mi to opetuj i reci onda još i 
druge dokaze koji vojuju za to. 

H I. 

Jest, Marko, i hoću, i počinjem s križem. Križ je bio sra¬ 
motna smrtna kazna za najgore zločince. I to je sramotno drvo 
riiža Krist pretvorio najednom svojom smrću na križu u najčasniji 
i nainošiovaniji znak, što je ikada postojao ili će postojati do konca 
vijeka i ^svijeta. Od smrti Kristove na križu do danas potrošene su 
mnoge. Sume, najdragocjenije kovine i najjednostavniji elementi, 
sva, um se .čovjek služi i hrani,.i od svega su načinjene milijarde 
1 milijarde križeva i križića. Križ je poplavio sva kopna i mora,, 
sve zemlje i države, sve narode i plemena, sve urede i škole, sve 
u e i palače, đrvenjare i ziđanice, potleušice i šatore, avione i že¬ 
ljeznice. sve ceste i putove Nosi ga staro i mlado,, siromašno i bo- 
ga. 0 . sjaji se na krunama vladara i zemaljskih gospodara, na 
crkvama i kapelicama, svuda i posvuda. Cijela ie zemlja jedno je¬ 
dinstveno polje zasađeno križevima. A znađeš. Marko, zašto? Samo 
z« o, jei je na njemu Krist umro Da Krista nije bilo, križ bi se tek 
samo ^spominjao kao davno zaboravljena sramotna smrtna kazna, 
trebaš Ij jačega dokaza, da je Krist povijesna osoba, i to baš od 
onoga vremena, kad je na križu umro, pa do danas. 

— Luka. Luka. to si lijepo, vrlo, lijepo kazao, ali mi još rasprši 
ovu tjeskobu. Ako j e kršćanstvo silna rijeka, koja je od svoga 
Izvora potekla, nije li se ta rijeka kada pretvorila u rijeku ponor- 
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niču, Soja Je pod zemljom poprimila različite podzemne pritoke i 
onda opet iznikla, ah s vodom drugih podzemnih rijeka i rječica. 
Kažu naime, da kršćanstvo ovakvo, kakvo postoji, nije Kristovo, 
nego sastav kasnijeg vremena. 

II. 

— Ne, Marko, ne, to nije takvo kršćanstvo. To je pravo Kri¬ 
stovo kršćanstvo. Ono,je iz svoga izvora Krista s brda Kalvarije 
proteklo velikom i snažnom bujicom, prosulo se odmah cijelim svi¬ 
jetom i poplavilo svu njegovu površinu. I tragovi njegovi ostadoše 
svagdje, do danas. A ta je rijeka tekla uvijek nad zemljom, kao 
voda, koja izvire odgzgo. 

— Kako ti, Luka, to misliš? 

— Marko, sasvim jednostavno. Povijesna je činjenica, da su se 
apostoli odmah poslije smrti Isusove na križu i posli je njegova 
uskrsnuća razišli po cijelom svijetu, da propovijedaju ime Isusovo, 
njegovo evanđelje 1 križ. 

— Luka, pa kamo su sve otišli? 

— Evo.-Marko, evo. Povijest nam kaže, đa je s v. P e t a r, iz Pa¬ 
lestine došao u Rim i ondje djelovao. Bio je prvim papom, t 
sigurno je utvrđeno, da je ondje umro i grob mu se nalazi u 
crkvi sv. Petra u Rimu. O tom su historijski dokazi izvan svake 
sumnje, poduprti najnovijim iskopinama u bazilici sv Petra. 

Sv. Pavaoje obišao cijelo rimsko carstvo na svojim trim 
poznatim putovanjima. Proputovao je i propovijedao ime Isusovo, 
evanđelje i križ u Maloj Aziji, MaćeđorJji, Tesaliji, Grčkoj, Dalma¬ 
ciji, Italiji, i Španjolskoj. Svršio je mučeničkom smrću u Rimu iste 
godine kad i sv. Petar, t. j. 29 lipnja 67. godine, 

— Luka, kamo Su pošli ostali apostoli? 

—- Marko, evo ti i za njih podataka. Sv.' Andrija, brat 
Petrov, propovijedao je Škrtima, Južnoj Rusiji, Moldavskoj, Traciji, 
Epiru i Ahaji, Umro je razapet na križu u Patrasu. • 

Sv. Filip je propovijedao u Frigiji. Sv. Ma te j je pro¬ 
povijedao 'Židovima i u Arabiji i dopro do Kaspijskog mora. S v. 
Toma je propovijedao Parčanima, Međijcima, Perzijaneima i u 
Indiji. Sv. Toma propovijedao je u Arabiji, Mezopotamiji,. Per¬ 
ziji i Feniciji. Sv. Bartolomej radio je u Arabiji i Prednjoj 
Indiji Sv. Šiman u Egiptu i Sjevernoj Africi. 

Svi su oni pomrli mučeničkom smrti osim sv, Ivana, koji ie 
doduše bio prognan na otok Patmos i bio mučen, ali je ostao na ži¬ 
votu, da se, prema odredbi Isusovoj na križu, brine za Mariju, 
Majku Isusovu, i da je đohrani do smrti. 


•- Luka, to znači, da su već apostoli Isusovi propovijedali po¬ 
svuda po Palestini, Arabiji, Evropi, Aziji i Africi. 

— Pa da, Marko. Bujica kršćanstva tako se naglo razlila, da 
već Djela apostolska opisuju, da su na Duhove 50. godine bili pri¬ 
sutni u ’erusalemu vjernici iz raznih dijelova Azije, Afrike i Evro¬ 
pe (2,1-13). 1 sv. Pavao je mogao pisati Rimljanima oko 58 godine: 
»Najprije zahvaljujem Bogu svojemu po Isusu Kristu za sve vas, 
što se vjera naša slavi po svemu svijetu« (Rim 1,8). I govori o 
sebi i ovo: »Tako da sam od Jeruzalema i naokolo do Ilirika na¬ 
punio evanđeljem Kristovim« (Rim. 15, 19). Dakle evanđelje Kri¬ 
stovo se širilo tako brzo. 

— Imađe li, Luka, i poganskih svjedoka, suvremenika apostola, 
koji svjedoče za ov 0 brzo širenje iz toga ranoga doba kršćanstva? 

m. 

— Da, Marko, da, imade. Već sam ti ili prije napomenuo, pa 
ću ponoviti i sada. Evo poganski historičar Tacit (54—117) u svom 
djelu »Annales« govori o »neizmjernom broju kršćana« { onda opi¬ 
suje užasne progone kršćana i veli: »Početnik toga kršćanskoga 
imena jest Krist, koji je za cara Tiberija od njegova namjesnika u 
Palestini na smrt osuđen« (Ann 15, 44). 

— Vidiš, Luka, to je sjajno svjedočanstvo. Imade li još koje? 

— Marko, trna ih više, No ja ću se ograničiti samo na Plinija, 
i Svetonija Plin i je, carski namjesnik u Maloj Aziji, piše oko g. 
300 caru Trajanu: »Kršćani pjevaju pjesme Kristu, kao Bogu, za¬ 
vjetuju se. da ne će krasti, robiti, brakolomstva činiti« i t. d. 
(Pismo 10. 17). - I Svetonije rimski povjesničar (81-113) u ži¬ 
votopisu cara Klaudija u gl. 25.'piše: »Jer Židovi (kršćani) na po- 
nuku nekoga izvjesnoga Krista neprestano prave uzbune« i t. d. 

— Luka, to su velebna svjedočanstva. Imadeš li koje i sa ži¬ 
dovske strane? 

— Jest, • Marko, Josip Flavije, židovski povjesničar 
(17-100), u svom djelu »Židovske starine« u 18 knjizi piše: »U to 
je vrijeme ustao Isus, mudri čovjek, ako ga uopće smijemo čovje¬ 
kom zvati, jer bijaše čudotvorac i učitelj ljudi, koji su rado slušali 
istinu. To je bio Krist. Premda ga je Pilat na zahtjev odličnika na¬ 
šega naroda na smrt na križu osudio, ipak ga se nisu odrekli oni, 
koji su ga prije ljubili, jer se on njima živ ukazao treći dan poslije 
smrti. I do današnjega dana nije nestalo kršćana, koji se tako po 
njemu zovu.« • * 

■— Luka. Luka, to su svjedočanstva f pogana i Židova, suvre¬ 
menika apostola, koji svjedoče za povijesnu egzistenciju Krista, 


njegova križa i evanđelja. Baš sam ti zahvalan za ovu divnu povi¬ 
jesnu konstataciju. No reci mi sada još i to,, da li je bilo u to apo¬ 
stolsko vrijeme i drugih kršćana, na koje bi se mogli osloniti kao 
svjedoke za Krista, njegovo evanđelje i križ? , 

IV. 

— I to je bilo, Marko. A to su prije svega kršćani tako zvani 
judajizirajući kršćani. To su Židovi, koji su prešli na kršćanstvo, 
a htjeli su da uz nauku Isusovu •drže i zakon Mojsijev, naročito obre- 
zovanje i žrtve Baš zbog njih je i sazvan prvi crkveni sabor u Je¬ 
ruzalemu g, 50., sabor apostolski, kojemu je predsjedao sv. Petar 
i rekao im: »Zašto, dakle, sad kušate Boga, da metnete na vrat uče¬ 
nicima jaram, koji ne mogosmo nositi n oci naši, ni mi? Nego vje¬ 
rujemo, đa,.ćemo se spasiti mllošču Gospodina Isusa kao i oni (Dj. 
15, 10—11). To je početak općih crkvenih sabora, koji su uvijek pod 
predsjedanjem pape, nasljednika sv. Petra, čuvali čistu i neokaljanu 
nauku Isusovu I oni su oakle dokaz za kršćansku aoostolsku starinu. 

— Dobro, dobro, Luka, to znadem. Nego mi reci, da li se to 
svjedočanstvo apostola i njihovih suvremenika poganskih pisaca ne¬ 
prekinuto prenosilo od njih dalje u kasnija vremena tako, da se 
vidi, kako su svjedoci od apostola primili i sve dalje predavali. 

— Marko, vrlo si dobro postavio pitanje. I ono je zanimljivo. 
A evo, ja odmah odgovaram. Jest. Apostoli su predavali i nauku 
Isusovu i svoja sjeđočanstva o Isusu, njegovu životu, trpljenju 
i uskrsnuću svojim učenicima, svojim suvremenicima, koji su sve 
to ponijeli u slijedeći vijek. A to su apostolski oci. Zovu se 
tako ili zato, jei su bili učenici apostola ili su se s njima družili i od 
njih sve 'čuli i poprimili. 

— Molim, Luka, i to je veoma zanimljivo. Pa reci mi, koji su to 
apostolski oci? 

Drage volje, moj Marko, neka i to znađeš. Evo nabrojit ću 
ti ih samo nekoliko. U prvom redu to je: Klement Rimski, na¬ 
sljednik sv. Petra na biskupskoj stolici u Rimu od g. 91,—100 Prije 
toga družio se s apostolima i poslije bio četvrti papa po redu. Za 
cara Trajan a je prognan na Krim i osuđen, da ondje radi u kame¬ 
nolomu. Poslije bio je baSen u more. Napisao je više pisama, a jedno 
na Korinćane. 

Drugi je Barnaba, jedan od 23 učenika. Prijatelj i pratilac 
sv, Pavla, kojemu je odsječena glava u Rimu 29 lipnja 67 godine« 

Treći je Ignacije, biskup u Antiohiji On je bio učenik sv« 
Ivana apostola. Napisao je sedam poslanica. G. 107. umro je muče" 
Dičkom smrću za cara Trajana. 
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Četvrti je bio P o 1 i k a r p o, biskup u Smirni i učenik sv. 
Ivana, apostola. Napisao je više poslanica. Među njima i poslanicu 
na Filipljane Njemu je mačem odrubljena glava g. 155, 

Svi su ovi sve anali i osim toga poznali još i apostola Ivana, 
ljubimca Isusova, komu je Isus povjerio svoju presvetu Majku, đa se 
brine za nju. A on je umro za cara Trajana u starosti od 100 godina, 
dakle 100 godine poslije rođenja Isusova, 

— Dobro Luka, to je lijepo, a sada je poslije apostolskih otaca 
nastala jedna praznina, kako ćemo-dakle sada? 

y. 

— Nije, Marko, nastala nikakva-praznina, nego se na njih na- 
đovezuju kršćanski pisci, apologete i filozofi, koji su kršćanstvo bra¬ 
nili od napadaja. 

— Pa kako je to bilo, Luka, i koji su to braniči kršćanstva? 

— Ajde, Marko, đa ih nabrojimo nekoliko. Počnimo sa Kva¬ 
dratom, koji je napisao najstariju apologiju (obranu) kršćanstva. 
U njoj svjedoči, da su još u njegovo vrijeme (g. 124) živjeli oni, koje 
je Gospođin ozdravio 3 od mrtvih uskrisio. 

Sv. Apolinar je bio biskup u Hierapolisu i pisac. Umro je 

g 160. 

Sv, Justin, filozof, proučio je sve tadašnje filozofske po¬ 
ganske škole. I konačno se obratio na kršćanstvo i smirio u njemu. 
Napisao je dvije Apologije (obrane) kršćanstva i uputio ili na rim¬ 
skoga cara Antonina Pija. Podnio je mučeničku smrt g. 166. 

S v. I r e n e j je učenik sv. Polikarpa i biskup u Lionu. Napisao 
je pet knjiga. Umro je g. 202. mučeničkom smrću. • 

Sv. Grgur, čudotvorac, napisao je više spisa, a naročito o 
pire,". Trojstvu Umro je kao biskup u Neocezareji g. 256. 

Sv. Ciprijan, glasoviti poganski filozof i govornik, postao 
je kršćaninom i biskupom u Kartagi. Napisao više spisa, a među 
njima i »O jedinstvu katoličke Crkve«. Umro je g. 258. 

— Imađe li, Luka, još iz tih vremena crkvenih pisaca, koji su 
veće važnosti? 

— Ima, Marko, pa ću samo neke glasovitije nabrojiti. A to su: 
Teofil, biskup antiobijski (+182); Klement, aleksandrijski (Titus 
Flavius), glasoviti /osnivač aleksandrijske katehetske škole (+217); 
Tertulijan ( + 240); Origen, čudovište učenosti (+254); Laktancije 
(+330) i t. đ. 

To su ti, Marko, bili najučeniji ljudi onoga doba. Oni su svje¬ 
doci za povijesnu egzistenciju Kristovu, njegovo evanđelje, križ i 
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njegovo uskrsnuće. Oni svjedoče, 'da je kršćanstvo i njegovo nauča- 
vanje neprekinut lanac i neprekinuta čista rijeka, koja teče od Kri¬ 
sta do onoga doba. , 

— Dobro, Luka, ti kažeš do onoga doba, a što je dalje slijedilo? 

— Moj Marko, daljnji vjekovi kršćanstva ne mogu bih uopće 
u pitanju, jer se na apostole, spomenute učenjake, apologete i pisce 
nadovezuju još jasniji i jači svjedoci. A to su gorostasi učenosti i fi¬ 
lozofske i bogoslovske. To su istočni i zapadni sv. Oci i crkveni 
pisci. 

— Pa koji su to, Luka, i kad su živjeli? 

— To su ti, Marko, na ISTOKU: sv. Atanazije (296—373.); 
sv. Bazi li je (330.—379 ); sv. Grgur Nišanin (331 —394 ); 
šv. Grgur Nazianski (329.—389.); sv. Ivan Zlatousti 
(347.—407.). A na ZAPADU: sv. Hilarije biskup poitierski 
(320.—366.); v. Ambrozije, biskup milanski (340.—397.); sv. 
Jeronim, prevodilac Sv. Pisma (331.—420); sv. Augustin, 
govornik, filozof i bogoslov (354.—430 ), biskup u Hiponu Crkva ga 
smatra najvećim učiteljem svih vremena; Papa Leon Veliki 
(400.—461 ): Papa Grgur Veliki (540.—604 ). 

— Dobro, Luka, dobro, to su veliki govornici, filozofi, bogoslovi 
i učenjaci. Ipak bih ja htio znati, da li imade i takvih svjedoka za 
Krista, kršćanstvo i Križ, koji su bili' protivnici ili nekih istina iM 
cijele kršćanske nauke, i da li, su oni pobijali povijesnu egzistenciju 
Krista, njegovo evanđelje, njegovu smrt na križu i uskrsnuće, jer 
to je meni veoma važno. 

VI. 

— Marko, imade i takvih svjedoka, koji su nijekali pojedine 
vjerske istine, ali ostalo nisu pobijali, što bi bili rado činili, da su 
mogli. Pa ću ti navesti barem neke. U prvom je redu tu sv. P a v a o, 
prije Saul (+67.). On je imao naročito zadaću od židovskoga velikog 
svećenika da progoni kršćane. Neizmjerno je mrzio kršćane Zato ih 
je progonio he samo oko Jeruzalema,.nego je dobio od velikog sve¬ 
ćenika pisma, da pođe u Damask, da svezane kršćane, koje pro¬ 
nađe, dovede u Jeruzalem. Ali ga na putu obasja milost Božja i po¬ 
stade najvećim apostolom i braničem kršćanstva i Krista uopće. —< 
Drugi su već prije spomenuti j u d a i z i r a j u ć i kršćani. To su 
kršćani, koji su tražili, da se uz kršćansku nauku drže i propisi Moj- 
sleva zakona, na pr, obrezovanje, razna pranja, zakoni o jelu,-svet¬ 
kovanju subote i t. d. I premda su to tražili, nisu poricali ni egzi¬ 
stenciju Kristovu, ni evanđelje, ni njegovo uskrsnuće. 

•— Imade li ih još, Luka, koji isto tako, svjedoče? 
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Nabrojit ću ta, Marko, još nekoliko. Neka se znade, da ih ima. 
A to su svi oni, koji u prvom stoljeću nisu poricali egzistenciju 
Kristovu ni njegovu smrt na Križu, ni uskrsnuće, premda su htjeli 
iskvariti Njegovu nauku. To je na pr. Kerint, koji je učio, da je 
Krist imao samo prividno tijelo. S njim nije htio zbog njegova kri¬ 
vovjerja ni apostol Ivan (+100) stanovati pod istim krovom. — 
Krista nisu poricali ni gnostici (oko g. 150.), koji su naučavali 
oštri sukob između materije 1 duha, a Krista držali, da je imao pri¬ 
vidno tijelo, u kojem je poučio duh, kako će se osloboditi tvari. — 
Nisu ga poricali ni M on ta niste. Oni su učili, da je na njihova 
začetnika Montana (+ 180.) sašao Duh Sveti, da nadopuni nauk 
Isusa Krista i apostola. — Nisu ga poricali ni N o v a t ni N o v a- 
cij an (oko 251.), koji su htjeli, da se u Crkvu ne prime ni nakon 
kajanja oni, koji su radi ovog ih onog razloga jednom otpali. — Nisu 
Krista poricali ni arijevci (Arije oko 305.), koji su učili da je 
Isus jednostavni obični stvor, koji je Bogu služio kod .stvaranja 
svijeta. Njih je osudio opći sabor u Niceji g. 325. — Nisu ga pori¬ 
cali ni đ o n a t i s t i, koji su učili, da su samo pravednici članovi 
Crkve Kristove. Njih je osudio sabor u Arlesu—-Nije ga poricao ni 
Macedonije (341), koji je priznavao božansku čast Kristu, ali 
ne Duhu Svetom. Njega je osudio opći sabor u Carigradu (381); ni 
Pelagije (+418), koji je učio, da istočni grijeh ne postoji, a 
Krist je došao, da nam dade dobar primjer, a ne da nas' spasi od 
istočnoga grijeha. Njega je osudio sabor u Kartagi i Milevj (416), 
ni Apolinarije (+ 392), koji i e učio, da je Krist imao čovje¬ 
čje tijelo i dušu, ali duh je zastupala božanska narav. Ni Nesto¬ 
ri je (+ 440), koji je učio, da Mariju treba zvati samo Krisioro- 
đicom, a Krista Bogonoscem, jer je u njemu stanovao Bog kao u 
hramu. Ta je nauka osuđena na općem saboru u Efezu (g. 431.); ni 
Eutih (440). koji je učio, da je u Kristu samo jedna narav, i to 
božanska, u kojoj se izgubila čovječanska. Ta nauka zove se mono- 
f.zitizam. Osuđena je na četvrtom općem saboru u Kalcedonu g. 
4al; ni monotelete (622), koji su učili, da je u Kristu bila 
samo jedna volja i jedno djelovanje. 

— Luka, to je divno. Dakle za povijesnu egzistenciju Kristo¬ 
vu, njegovo evanđelje, križ i uskrsnuće svjedoče neprestano ■ cd 
apostola do sedmoga vijeka i dalje ne samo apostolski oci i crkve¬ 
ni pisci, nego i poganski pisci'i Židovi i judaizirajući kršćanj I, 
vijeka j krivovjerci, koji su koju tu istinu pobijali, ali nijesu nije¬ 
kali kršćanstva uopće. 

— Dakle, vidiš, Marko, kolika je ludorija tvrditi, da »o Kri¬ 
stu nitko ne svjedoči do II. stoljeća«. Ili još k tomu reći: »A posve 
je isključeno, da bi kršćanstvo balo djelo jednog čovjeka Isusa, 
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koji — nota bene — nije historijski siguran«. Ili opet: »Velika je 
razlika između islama i kršćanstva u tome, što je Muhamed zaista 
živio, dok Krist nije postojao. 

— Luka, doista je to velika smionost i ludost, da ne kažem i 
zloba. Nama je jako dobro poznato i to, da nitko od Židova nije 
nijekao ni povijesnu egzistenciju Kristovu ni onda, kad je Krist 
pred mnogim Židovima uskrisio Lazara, koji je poslije među njima 
dugo živio. Zato nisu mogli nijekati ni Lazarovo uskrsnuće, nego su 
se dogovarali veliki svećenici i farizeji, što da učine, jer Krist čini 
mnogo čudesa i zato će svi. m njega vjerovati. 1 konačno su se do¬ 
govorili, da ga ubiju (Iv 11, 45—53). 

— No, Marko, moram te još i na to upozoriti, da se nije ni 
dala nijekati povijesna egzistencija Kristova ni evanđelje ni križ ni 
uskrsnuće Kristovo, jer se sve to tako brzo i posvuda proširilo i 
toliko je bilo svjedoka za to, da se nitko nije nj usudio to nijekati. 
Sve je to već u vrijeme apostola, u vrijeme živih svjedoka, u vri¬ 
jeme poganskih pisaca suvremenika apostola, dakle u prvom vi¬ 
jeku tolikom snagom posvuda i na sve strane svijeta provalilo 
poput ogromne riječne bujice i sve poplavilo. Zato .se to nije 
moglo poricati 

— Zar zbilja, Luka, tako brzo i tako snažno da je poplavilo 
već cijeli prvi vijek? 

VII. 

— Jest, Marko, o tom nam opet svjedoče ne samo Djela apo¬ 
stolska (2, 1—13) i sv. Pavao (Rim. 1, 8; 15, 19), nego i poganski i 
kršćanski pisci. Eto vidiš Tacit (54—117) je pisao, kako smo već 
rekli, »o silnom mnoštvu kršćana« (Annal XV., 44) — Plinije (oko 
100 . g.): »Čini mi se, da treba uvažiti to, naročito zbog velikog broja 
pripadnika, da je mnogo osoba svake dobi, svakoga staleža, obojega 
roda optuženo kao kršćani. Ne samo gradovi, nego i mjest a i ze¬ 
mlja su zaraženi ovom zarazom« (L. X. pismo 97). — Od kršćan¬ 
skih pisaca Justin govori: »Nema nijednoga naroda ni među po¬ 
znatim barbarima ni, Grcima, koji ne bi u ime raspeta Krista pri¬ 
nosio zahvalnice Stvoritelju svemira« (oko 150. g. — Dial. m. 
Tryphon), — Tertulijan piše (oko g. 198.): »Mi smo od jučer i sve 
srno vaše napunili: gradove, otoke; mjesta, sela, isti tabor, carske 
"dvorove, senat 1 trg, samo smo hramove ostavili vama« (Apol gl. 
37). »Gotovo u svakom građu sačinjavaju većinu kršćani* (Adi 
Scao, 2). — Još podrobnije i jasnije govori Tertuluan kad kaže: 
»TI Krista vjerujt) svi narodi, Parćani, Međijci, Elaraljani, stanov¬ 
nici u Mezopotamiji, Armeniji, Kapađocijf Pont« Maloj Aziiji l 
Pamfiliji, Misird (Egipat), razna plemena Cetula i Maura, svi kra- 
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jevi Hispanije, različiti narodi po Galileji, Rimljanima nepristupna 
ali Kristu podložna mjesta Britanije, Sarmaćani, Dačani, Germani 
i Skitj, stanovnici mnogih udaljenih otoka i pokrajina, koje bismo 
jedva mogli nabrojiti« (Adv. Judaeos. gl. 7). 

— I to su divne stvari, ’ Luka. Tu nema sumnje o povijesnoj 
egzistenciji Krista, evanđelja, križa 1 njegova uskrsnuća. Molim te, 
imaš li mi još takvo što kazati? 

' VIII. 

— Jest, Marko, imadem ti navesti svjedočanstva mučenika. Za 
Krista,evanđelje, križ i uskrsnuće Kristovo svjedoče kršćanski 
mučenici, koji su svoje živote polagali za, to odmah poslije smrti 
Kristove do g. 313., t. j. do eđikta cara Konstantina Velikoga, po 
cijelom svijetu. Ti mučenici su svake dobi i staleža, neuki i naj- 
učeniji, priprosti ljudi i filozofi, ugledni u tadanjem kulturnom 
svijetu. Od priprostih apostola i učenoga sv. Pavla (+ 67), koji je pro¬ 
šao sve tadanje visoke škole, i židovska i poganske, pa sve do fi¬ 
lozofa sv. Justina i čudovišta učenosti Origena, učene djevice sv. 
Katarine i ^Barbare, rimskih papa Kornelija i Lucija, te službenica 
na carskim dvorovima i visokih vojničkih časnika i najčasnijih i 
najučenijih ljudi u svako doba ljudske, povijesti. 

— Molim te, Luka, što su oni svjedočili i koliko je tih muče¬ 
nika bilo? 

— Marko, prije svega treba znati, da Crkva zove one muče¬ 
nicima, koji su svoju kršćansku vjeru javno priznavali i to. pri¬ 
znavanje svojom krvlju t. j. mukama i smrću potvrdili. Mučenici 
su svjedoci i za povijesnu istinu kršćanstva i za njegovo božan¬ 
stvo t. j. njegov božanski izvor i opstanak. 

— Kako to, Marko, to mi razjasni. 

— Evo, Luka, već je Isus svojim apostolima rekao: »Vi ćete 
mi biti svjedoci u Jeruzalemu i po svoj Judeji, Samariji i do kraja 
zemlje« (Dj. 1, 8 ). To znači, vi ćete svjedočiti, da je Krist trpio, 
umro i treći dan uskrsnuo (Lk 23, 47—48). Prvi mučenici apostoli 
svjedoci su riječi i djela Kristovih, njegove smrti, njegov a uskrs-' 
nuća i uzašašća na nebo i istinu su svoga svjedočanstva potvrdili 
krvlju. Za istu stvar su i kasniji kršćanski mučenici podnosili muke 
i smrt, t. j. svjedočili su sve ono, što se dogodilo, što je napisano, u 
evanđelju i što su apostoli-propovijedali: da je naime Isus Krist ži¬ 
vio, naučavao, tvorio čudesa, uskrsnuo i t. đ., a na tim događajima 
se osniva kršćanska vjera. Zato ih Crkva zove mučenicima, mar- 
tyres :—• od grčke riječi »martyr«, što znači svjedok. 

— Kažeš, Luka, đa su mučenici svjedoci za božanstvo kršćan¬ 
stva. 


— Jest, Marko, to je samo po sebi razumljivo. Onaj naime 
Isus Krist, koji je početnik i izvor kršćanstva, učio je kan poslanik 
Božji, a u potvrdu toga je činio mnogobrojna čudesa i tim čudesima, 
a naročito svojini uskrsnućem, dokazao je svoje Božanstvo. Zato 
je i govorio: »Ako ja svjedočim sam za sebe, svjedočanstvo moje 
nije istinito. Ima drugi, koji svjedoči za mene i znam, da je isti¬ 
nito svjedočanstvo onoga, koji svjedoči za mene...'jer djela, koja 
mi dade Otac da ih izvršim, ta djela, koja ja činim, svjedoče za 
mene, da me je Otac poslao ... jer kao što On čini, to i Sin čini 
jednako... koji vidi mene, vidi'Oca..'. Ja i Otac jedrio smo« (Iv. 

5, 17—47; 10. 30; 14, S.). 

— A vidiš. Marko, za sve ovo je umro Krist na križu, a od 
početka kršćanstva pa kroz stoljeća do danas kao svjedoci su umi¬ 
rali i kršćanski mučenici. Oni su umirali za to takvom postoja¬ 
nošću i hrabrošću, da samo milost i pomoć Božja može učiniti od 
slabih ljudi onakve junake. Mučeništvo je svrhunaravna božanska 
pojava, jer su umirali u najstrašnijim mukama za božansku istinu, 
a ne za bilo kakvu zemaljsku ugodnost ili dobro.^ 

— Pa koliko je. Luka, bilo takvih junaka? 

— Marko, tko bi to izbrojio. Učenjak Ruinart'u »Acta mar- 
tyrum«.— »Djela mučenika« i drugi pišu, da je samo u rimskim 
katakombama (podzemnim hodnicima — kršćanskim grobnicama) 
otkriveno preko 10.000 napisa s mučeničkim grobovima, u kojima 
su sahranjeni mučenici iz pr“va 3 vijeka, a odonda su do danas svoj 
život položili milijuni mučenika za Krista, evanđelje,^ križ i us. rs- 
nuće Kristovo. To su svjedoci- za božansku istinu kršćanstva. A 
prva tri vijeka bilo je već svega oko 15 000.000 mučenika, kako kaže 
povjesničar Enđer u svom udžbeniku crkvene povijesti (1907. 

str. 16). . 

r— Luka, kako je sve to utješno za kršćansko srce. Samo m 
još reci, kako je sve to. do danas zajamčeno i neizvrnuto i nepokva¬ 
reno do nas došlo. Mislim: ta nepobitna historijska egzistencija 

Kristova, evanđelja, nauka o križu i uskrsnuću Kristovu. 

' 

IX. 

— Marko, .baš i to je dokaz, da je kršćanstvo, djelo Božje, što 
se onaj, koji ga je naučavao, i za to pobrinuo, da bude nepokvareno 
do konca svijeta. 

— To baš, Luka, još to mi reci. 

— Marko, Isus. Krist kao Bog je vidio, d a će ustati krm uči¬ 
telji, otpadnici i odmetnici. Zato je rekao: »Ustat ce lažni kns i 
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P roroci - 1 činit će znake i čudesa, da bj. zaveli i izabrane. Kad 

amaile ' eto *” sam vam k,ia ° “■ 

Ali to Spasitelju nije bilo dosta, nego se pobrinuo i na đjelo- 
rvoran načm, da sačuva svoje od zablude. Ono, što je ka 0 Bog 

OrLJ 1 * 0 ’ t0mU 16 * ka ° B ° g predusreo - On je osnovao svoju 
Crkvu, j u njoj nepogrešivo učiteljstvo: »Isus reče svojim aposto- 

1 nau , 5avajte Sve narode --- ^eei ih, da sve drže, što 
. k!f P ° Vjedl0 ’ 1 evo Ja sam s v ama u .sve dane do svršetka 
. s a« (Mt _ 8 . 20). Isus je s učiteljima svoga evanđelja dakle ne 
mogu uz njegovu prisutnost nešto krivo učiti. . 

ćao ,°n!Ti t0 n ? U 'l je U5ite,jirna sv °Sa evanđelja u istu svrhu obe- 
tiešiLftft ^ Svet0ga ' * Ja 6u <**. i dat će vam, drugoga 

Duh Sveti L T Z Vama d ° /ijeka: DuJla ^e... A tješitelj 
UČ1H i nann Sa Će .° taC pos,atl u ,rne moje, on će vas svemu na- 
16 2 fi ^ C( “ V3m sve - žt0 8 «*'sam vam rekao,. - (Iv u 

Crkve ’T \ Mark0 ’ 1 ISUS 1 Duh Sveti čuvati učitelje 
biskupi i fw' Auč'telll Crkve su apostoli, a njihovi nasljednici 
oiskup] i sabor!, u kojima s e biskupi sastaju. 

ljima kršin°’t^ Uka, 1 la f° bi S ° ° nda mogio reći > da ^ svima učite- 
iS siieđh- V P ° vlaStlca 1 obećana * d ana. A ima raznih kršćan- 
kih sljedba koje se jeđn a 0 d druge razlikuju svojim učenjem- da 

ko rt” ° KHstu 1 božanstvu V u2l£ Pa 

1 njegovu božanstvu? KmtU ’ SVanđeIju ’ križu 5 ^krsnufu Kristovu 

pred^r^On rl 0 f' T' AU ISUS je kao Bog * to J p °teškoći 

prediBreo. On Je svojoj Crkvi, kršćanstvu postavio temelj n a koicm 

£ t “iS f*** ia "■“* IdvuS" 

a je ni l a2 ni izvrtanje n e ce oboriti u njezinu naučavanju A tai 

pravoTcrkvi rcfT 1 “ je . g ° Vl nasIjednici - ° n i daju kršćanstvu t. j 

*"***«■ ***>J“«t i nezablu- 

1 rekao mu: »Ti sj Petar t liTi* ? r °f 1,eni ° ime Simonu « Petar 
Crkvu svoju i vrata paklena n * J ’ 1 . n f t0J " st: -' 2ni sagradit ću 
mu j e rekao- paklena ne & je nadvladati*. (Mt 16, 18). I još 

žeJi kili,!' iWme ’ evo sotona “traži, đa vas smije re- 
Pokoleba Zato podupr/Htj 3 ™'? ]io . Za tebe ’ đa se ,/ mra tvoja ne 
koju mu je obećavao Su mu Te i dao kT'”* ^ ^ 32) ' VlaSt ’ 
Pastir i učitelj svekolike Crki ijtgove P °T^ * 

ganjce i ovce »; Drn iv„ • / - iesove 1 ov J e no mu je njezine 1a- 

jaganjce moje«. (l v , 21 , 15—nj 6 P ° glavare: * Pasi moje, pasi 
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Zato je, eto vidiš, Marko, papa nasljednik sv. Petra, sam za 
sebe nepogrešiv u učenju i čuvanju nauke Kristove, a biskupi su to 

u vezi s njime. ' ■ , . 

_Luka, gdje još osim evanđelja u povijesti kršćanstva iroade 

to pitanje svoju potvrdu? 

X 

— Marko, imade u praktičnoj upravi crkve. Na pr„ u Korintu 
je nastala neka rasprava među kršćanima I oni se ne obraćaju na sv. 
Ivana apostola, premda je apostol, i premda im je bliže Efez, gdje je 
on bio biskupom, nego na rimskoga papu K lemen ta I. (92 101), 
da im tu raspravu riješi To je bilo dakle u I- vijeku. U drugom 
vijeku rješava rimski papa Viktor (192—202) dakle rimski biskup, 
raspravu biskupa Male Azije o svetkovanju Uskrsa. — Papa S t j e- 
p a n, u trećem vijeku (253—257), određuje, da se ponovno ne kršta- 
vaju, koje su pravilno krstili raskolnici. Sv. Augustin je spo¬ 
menuo, da je rimski, biskup (papa Inocencije I.) potvrdio odluke 
sabora u Kartagi i Milevi (g. 416) koj' su osudili nauke Pelagijeve, 
onda dodaje: »Rim je progovorio — stvar je dakle svršena«. I 
kad se u Kalcedonskom općem saboru (451) pročitala poslanica pape 
Leona 1., u kojoj razlaže pravi nauk o utjelovljenju Sina Božjega 
protiv Eutiha, odnosno monofizita, svi su sakupljeni biskupi jedno¬ 
glasno uskliknuli: »Petar je preko Leona govorio«. 

Eto vidiš, moj Marko, u Crkvi su uvijek biskupi rimski od po¬ 
četka do danas, od sv Petra do sadašnjeg pape Pija XII., bili 
vrhovni sud i učitelji, jer se oduvijek vjerovalo i priznavalo, da su 
rimski biskupi (pape) nasljednici sv. Petra naslijedili i njegov pri¬ 
mat. Zato su i sv. Oci i crkveni sabori uvijek govorili: »U rimskim 
biskupima kao u svojim nasljednicima živi sv. Petar, nasljednik 
Kristov, i preko njih naučava Crkvu i njome upravlja«. 

— Vidim, Luka. da je i to jedan od najsnažnijih dokaza za po¬ 
vijesnu egzistenciju Kristovu. 

— Ali, Marko, iz svega ovoga je još jedno jasno, a to je ovo. 

. Isus Krist je svojim svetim životom, svojim čudesima a naročito 
svojim uskrsnućem dokazao ne samo svoje božanstvo, nego i božan¬ 
ski izvor svoje nauke' Zato je isto tako nerazumno i dapače ludo go¬ 
voriti, da je za kršćanstvo bio preduvjet i da je ono samo logički 
nastavak ateističko-etičkog budizma, koji ide za ugašenjem svakoga 
duševnoga života (nirvana), a ne za spasenjem duše i vječnim ži¬ 
votom u Bogu, kako to uči kršćanstvo S istoga se razloga ne može 
ni tvrditi, kamoli dokazati ni to da 1 e kršćanstvo »čedo nemogućih 
ekonomskih prilika, grčko-rimske filozofije i istočnih religija«. 

— Daj, Luka, daj i o tom nešto red. 
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XI. 


Ev0 ' što ću ti reći. Ako je i prije Krista zdrav razum 

^n^fT* 1 -*** iStine 1 đ0br0te ' Krist ' kao Bog 
koii LznZv baClt1 .’ neg0 sam ° Prihvatiti i nadopuniti. kao onaj, 
koji oozna svu istinu . savršenu dobrotu i sam 0 istinu. 

_■ ■ . Je . pak fjl °z°fija u kršćansko doba pronašla nije ni bolje 

m savršenije od onoga, što je Krist učio. Dapače što je u Z fi!o- 

valja’prZaZ 13 'ZZ' C * pljeno i e 12 Kristova evanđelja. »Zato 
„ tl . J P f atl ~ veh Kant (Jakobi Werke III. 332) - da um Ijiid- 
da bl n] danas .°PĆenitib moralnih zakona tako savršeno poziao 

nLl n I 1 " Dlj£ tak ° jaSno i ćisto učilo«. Kristovu ^uku ni 

»Kritika priznaje d d ° 3tlgla ’ a kamo 11 Ovisila. Stoga p.še Strauss: 
bi savršeni ^ se , upi ; avo ni i e ™fTuće uzvisiti do religije, koj a 
__ p -.‘ a ° đ re ig1 i e Kristove« (Streitschriften II str 152) 

_ Razumije se to. Luka. jer j e Krist Bog, Za njega njegovu 

f apostoh e f^ tenCiju ' n;e f Vo evanđelje, križ i uskrsnuće'svjedoče: 

i crkvenih' učiteH ’ ap .° Stolski oCi 1 crkveni P isc h mi 1 juni mučenika 

Pl1iatelji 1 Pr ° tivnici - vjernici i otpad- 
tuci’ia ! priznavaoci , a najvećma božanska insti- 

namjesnik n a yJ°r- * H * Knstov vidljivi i nepogrešivi u nauci 
Krist je Bog ^ SV ° taC Papa ' Jest ' Krist J ' e P°vi.1esna osoba, 

naukuToin aj M kaV KriSt jS irj ° gao i2reći na gori blaženstva onu' 
ku, koju svijet nije ni prije njega ni poslije njega čuo. I ta nauka 

iu^? 3 - P0StaVlja temelje pravoga Kristova kraljevstva i 
ljudske sreće, i na zemlji i na nebu, a ta glasi: 

»Blaženi^siromašni duhom, jer je njihovo kraljevstvo nebesko. 
Blažem žalosni, jer će se oni utješiti. 

Blaženi krotki, jer će oni baštiniti zemlju. 

Blažem, koji gladuju i žeđaju pravde, jer će se oni nasititi. 

azern milosrdni, jer će oni milosrđe postići. 

Blaženi, koji su čista srca, jer će oni Boga vidjeti. 

Blažem mirotvorci, jer će se oni sinovi Božji zvati. 

Blažem, koji su progonjeni radi pravednosti, jer je njihovo 
kraljevstvo nebesko BI.*, vama kad vas pogrde 1 osprogono I T 
govore na vas sve zlo, lažući mene radi. Veselite se i klikujte, jer je 
plaća vaša velika na nebesima; jer su tako progonili proroke, koji 
su bih prije vas« (Mt. 5, 3—12). . .. 

- * _ Dr. P. L. 
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HRVATSKE KNJIŽEVNE GODIŠNJICE 

9. rujna 1812., dakle pred stotinu četrdeset godina, rodio se u 
Zdencima. kod Slavonakog Broda Ms to T o p a 1 o v i ć, koji je 
nakon gimnazije u Vinkovcima stupio u sjemenište u Đakovu, za¬ 
tim je otišao na bogoslovske nauke u Peštu i Beč, te je 1837. za¬ 
ređen za svećenika. U sjemeništu je bio zajedno sa Štrosrnajerom 
i Torđincem, u Pešti se upozna® s Kurelcem, a u Beču s Gajem i 
Kukuljevićera. Tako je postao vatren pristaša »ili ’ aga« pokreta, 
te je učestvovao kao pjesnik i pisac u radu oko hrvatskog prepo¬ 
roda. G. 1843. postao je profesor bogoslovije u Đakovu, a 1855. 
imenovan je župnikom u Gradištu kod Ceme, gdje je i umro 28. 
kolovoza 1862. Spjevao je »Tri pokorne pjesmice za duhovnu za¬ 
bavu«, izdao zbirku narodnih pjesama iz Slavonije pod naslovom 
»Tamburaši ilirski«, te knjižicu vlastitih pjesama »Ođziv rodo¬ 
ljubnog srca«, tiskanu u Osijeku g. 1842. Na »Tamburaše ilirske« 
osvrnuo se Stanko Vraz u »Kolu« upozoravajući, kako bi narodne 
pjesme trebalo bilježiti točno onako, kako ih naroda pjeva, bez 
obzira na ono, što traži književno narječje. Vraz je imao pravo, 
no Topalovič se nije dao okrenuti; bio je prilično svojeglav čo¬ 
vjek, pa je dokazivao, da bi Hrvati imali prihvatiti ime »slavon¬ 
sko«. Međutim od svega njegova rađa trajno se održala, osim 
uspomene u književnoj povijesti, lijepa pjesma »Bog i molitva 
domoroca ilirskog«, koja se počinje stihovima: »Bacim oko na nebo 
•visoko — i na jato zvijezda kao zlato...«, i u kojoj dolazi lijepo 
1 'duboko izražena misao: 

O, tko kaže, da te nema — laže. 

AF tko smije reć, da tebe nije? 

Tko F je reteo, da nije odteko? 

Sve, što niče, što se samo miče, 

Sve, Što cvate, opominje na te, 

Sve, što rodi, od tebe dohodi. 

Sve, što zri je. Bez tebe nam nije. 

Već iz ovih nekoliko stihova vidi se, kako Topaloviću glatko 
i ljupko teče pravi stih narodne pjesme, kako su mu srokovi laki, 
a stihovi gipki i pravilni. To je jedna od rijetkih pjesama iz doba 
hrvatskog preporoda — osim Preradovićevih — posvećena Bogu, 
koja je zaista potekla iz srca i s pravim priznanjem Božjega veli¬ 
čanstvu. 

Deset godina kasnije, 24. sije&aja 1822., rodio s» u Raatovači 
kod Pesušja u Hercegovini Mate Marti ć, kao franjevac nazvan 
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fra Grgo, i poznat kao »Ilir iz Bosne«, to jest, koji je sudjelo¬ 
vao kao književnik u radu oko hrvatskog preporoda. Fra Grgo je 
izučio škole u Kreševu, Požegi. Zagrebu i Stolnom Biogradu, a 
veći (i najvažniji) dio svog a rada proveo je u Sarajevu, gdje je 
imao značajnu političku ulogu zauzimajući se za kršćanski svijet 
kod turskih vlasti, štrosmajerovom potporom izdao je prvi dio 
svoga velikog pjesničkog djela »Osvetnici«, koje je kasnije izašlo 
čitavo u 7 dijelova u Sarajevu. Fr a Grgo je tu opjevao borbe 
nSkS . ra, ’ e protiv lirskog zuluma sve do austrijske okupacije 
878. u stilu narodne pjesme, poznavajući u dušu krepki i lijepi 
hercegovački govor i način narodnoga mišljenja i izražavanja. U 
njegovim stihovima ima sjajna poleta i prekrasnih slika, ali mu 
Pjesnička snaga i nadahnuće nisu podjednaki, jer čitavo djelo nije 
stvarano cjelovito, nego na mahove, i u vječnom strahu od turskih 
u oda, jer je i tako imao okapa'nja kod turskoga paše radi svoga 
javnog djelovanja. Ipak ga je sultan odlikovao radi njegova po¬ 
žrtvovnog rada oko održanja mira među pripadnicima različitih 
vjera, a kasnije je dobio odlikovanje i car s Franje Josipa l druga 
priznanja. Umro je 1905 u Kreševu, i koliko su u svoje vrijeme 
precjenjivali njegov pjesnički rad. to je kasnije s neoravom bio 
zaboravljen, te je zaslužio, da ga hrvatska književna povijest po¬ 
stavi na pravo mjesto. 

ii- Stotinu <? 0< ^ na , 1852., počeo je poznati hrvatski književ- 

irko Bogović, izdavati književni časopis »Neven«. Bo-, 
govie se već bio pročuo ne samo radi svojih pjesama, nego i zato,' 
sto je prilikom velike skupštine u Zagrebu, 1843.., trgnuo sablju 
L° 3U n ° si ° ka .° Ptemić) i bio ranjen u rame. a zatim, 29 srpnja 
84a., bio je ranjen sabljom u vrat. a hicem u ruku, kada su pri¬ 
likom županijske »reštaurarije«. poginule »srpanjske žrtve« Nje- 
gova ga je vatrena ćud i neustrašivost vodila i kada je osnovao 
j , •^" er ■'" s ^ I0 j*dini živi znak hrvatske književnosti u 

doba Bachova apsolutizma. Kakvo je to vrijeme bilo, može se li¬ 
jepo vidjeh iz pjesničkog djela Franje Markovie a »Dom i svijet«, 

P -1* P^azana žalosna sudbina hrvatskog rodoljuba, mladog 

n elekfualca Bruna. koji mora primiti državnu službu kao »mali 
icfac« Pri tom g a uhodi njegov starješina Berger, te mu pronađe 
na stolu rodoljubnu pjesmu i prijavi ga' kao »buntovnika« te 
Bruno ogorčen mora napustit; službu i skloniti se izvan Hrvatske. 
No Bogović je prošao još gore. On je, kao urednik »Nevena« radi 
jedne bezazlene rodoljubne pjesme Ivana Filipovića — dakle ne 
njegove - bio osuđen na dvije godine teške tamnice, ali ga je 
. amnestija oslobodila okova. Bogo.viča nije slomilo stradanje; 
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njegov vatreni duh očitovao- se u težnji za vojničkim pozivom te 
je on stoga i bio prvotno časnik, ali -je ubrzo istupio iz vojske i 
vršio različite javne službe Napose se istaknuo svojim radom za 
hrvatski narodni preporod na književom polju Ni tamnovanje ga 
nije skršdo, nego je baš poslije toga razvio svoj pripovjedački 
rad kojim je postao Senoin preteča U svojoj najboljoj pripovijetki 
»Slava i ljubav«, prikazao je u junaku pripovijetke Ivanu svoj 
vlastiti značaj Ivan se iz želje za vojničkom slavom javio u Na- 
poleonovu vojsku i sudjelovao u pohodu na Rusiju Osim pripovi¬ 
jetki spjevao je Bogović više različitih pjesama, pa i tri drame, 
od kojih Se »Matija Gubec« prikazuje još i u naše dane. 

Bachov apsolutizam bio je »gluho doba« hrvatske književ¬ 
nosti; ime ilirsko bilo je zabranjeno, a s. njim se raspršio i onaj 
zanos preporodnih godina Rijetki su ljudi odolijevali, a i on, su 
se slabo čuli u javnosti, pa ipak je bilo prošlo istom dvadeset go¬ 
dina od prvih navještaja »ilirskog« pokreta:. 1832 predao je Lju¬ 
devit Gaj molbu za izdavanje hrvatskih (»ilirskih«) novina; 
Josip Kundek. Janko Drašković i Ivan Der kos izdali su 
značajne spise, u kojima traže uskrsnuće hrvatskog jezika i hrvat¬ 
ske narodne svijesti, a general Juraj Rukavina progovorio je' 
te godine prvi put u hrvatskom saboru hrvatski, dok se dotada 
služilo sam« latinskim jezikom. Deset godina kasnije, 1842.. raz¬ 
mahao se hrvatski preporod već toliko, da je (u.krjlu »Čitaonice«) 
osnovana »Matica Hrvatska« kao »književna glavnica«, 
kojoj će biti prva zadaća, da izda Gunđulićev »Osman« s dopunom 
Ivana Mažuranića. Te je iste., godine osnovao Vraz prvi hrvatski 
stručni književni časopis »Kolo«, a Demeter objavio svoje »Grob¬ 
ničko polje« s prekrasnim pjesničkim uvodom, u kojemu crta 
opreku između bujne prirode Gornje Italije i pustog, ali junaštvom 
slavnoga Grobničkog polja. Rakovac. Utješenović, Trnski i Vuko- 
t.inović izdali su te godine svoje pjesme, a Topalović »Tamburaše 
slavonske«. / * • 

Godine 1862. rodio se u Karlovcu Milivoj Srepel, sve¬ 
učilišni profesor, književni povjesničar i kritik, koji je svojom 
stručnom spremom ! ozbiljnim 'zalaganjem mnogo pridonio za 
razmah realizma u hrvatskoj književnosti, a napose za izdanje 
Prerađovićevih djela. 

God. 1872. umrli su zaslužni hrvatski preporoditelji Ljude¬ 
vit Gaj i Dimitrije Demeter, prvi u 63., a drugi u 61. 
godini života. f ' 

Ove godine (1952) navršuje pedeset godina života hrvatska 
književnica Sida Košutićeva, rođena u Rađoboju u Hrvat- 
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skom Zagorju, po obrazovanju učiteljica, ali se iz zdravstvenih 
razloga morala posvetiti više književnom i uredskom radu, I u 
svom prvom djelu, u drami »K svitanju«, i u romanima (Portreti, 
Jaslice, S naših njiva) i u pripovijetkama (Mimoza n a smetljištu, 
Vrijeska) i u pjesmama (Osmijesi, Vjerenička žrtva), glavna joj 
je težnja traženje dobrote, plemenitosti, ljubavi, ponajprije i na¬ 
dasve u nutrini, a zatim i u širokoj slici vanjskoga svijeta u tri 
sveska velikog romana »S naših njiva«. Sasvim samostalno, snažnom 
je rukom na osnovi neposrednog opažanja zasegnula u seljački 
život, ne štedećj ni grubih, odvratnih pojava sebičnosti, pohlepe, 
ali i crtajući pri 'tom neobično finim perom svijetle, liupke pro¬ 
duhovljene likove. 


SREDNJOVJEKOVNA CRKVENA GLAZBA 
U HRVATSKOJ 

U evropskoj glazbi srednjeg vijeka najznatnija je tvorba Gr- 
gurav koral, nazvan tako po velikom papi Grguru (590.-—604 ), koji 
. je uredio pjevanje u rimskim crkvama. 

Kako su se prema toj umjetnosti srednjeg vijeka odnosili Hr- 

vati? 

Znamo pouzdano, da se bogoslužje još u doba hrvatskih kralje¬ 
va u 10. i 11 . stoljeću vršilo i latinskim i staroslavenskim jezikom. 
Pa i u mnogim benediktinskim samostanima—-takvi su osnivani još 
: ranije za doba hrvatskih knezova već u 9. stoljeću — uobičajilo 
se staroslavensko bogoslužje, glagoljali su svećenici i redovnici 
ne samo po otocima, nego i u zaleđu primorja duž cijelog područja 
hrvatske ninske biskupije. 

Da se kod bogoslužja i pjevalo, svjedoče nam mnoge crkvene 
knjige, o kojima je riječ u sačuvanim inventarijima stolnih-crkava 
i samostana kao_ i u darovnicama velikaša pojedinim samostanima, 

' Sačuvao se iz kraja 12 stoljeća inventar knjiga, koje su se na¬ 
lazile u samostanu sv. Benedikta u Splitu; tu se spominju među 
ostalima: psaltenji, antifonariji, pasionali, misali, homilije, breviari, 
hironariji i đr., a u tim su knjigama napjevi crkvenih pjesama bili 
sigurno zapisivani tadašnjim običajnim glazbenim parnom, notama, 
koje je nauka prozvala grčkom riječi: neuma (što znači: mig, znak). 

Tako se ^sačuvala darovnica velikaša Petra Crnog samostanu 
sv. ^etra u Selu (u Poljicima u srednjoj Dalmaciji) već iz kraja 
11. .Stoljeća upravo iz god. 1080. Tu se spominju brojne crkvene 
knjige kao misal, pasional, antifonariji, psalterij i dr. 
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Još je starija od ove sačuvana darovnica bana Stjepana 
samostanu sv. Kršovanu u Zadru (iz god. 1042.); u ajoj se spo¬ 
minju knjige kao misali, pasionali, antifonariji, psaltsriji, himna- 
riji i'dr. 

Sve su'te knjige bile rukom pisane, je* u to ravno doba nije 
još poznato tiskanje knjiga, a pisali su ih vješti pisari u posebno. 
uređenim pisarnicama, (skriptoriiirna) u većim samostanima možda 
u inozemstvu. Tako se zna za veliku i znamenitu pisarnicu u be- 
neđiktirr'om matičnom samostanu u Monte Kasinu u Italiji; 
mužda su neposredno odanle i došle neke crkvene knjige u dal¬ 
matinske benediktinske samostane, pa su tu u Hrvatskoj samo do¬ 
punjavane potrebnim tekstovima prema novijim običajima, kako 
je u »Missale plenum« (u metropolitanskoj knjižnici zagrebačkoj 
pod oznakom M R 166) dodana molitva za kralja Emerika, koji je 
živio pod kraj 12 stoljeća — jer se znade, da je glavni dio te knji¬ 
ge napisan' u Italiji upravo u benediktinskom- skriptoriju. 

Najstarija sačuvana crkvena knjiga s napjevima sačuvala se 
u samostanu konventualaca u Šibeniku. Tu su zapisanj neumama 
napjevi za pjevane dijelove misa. Neki učenjaci stavljaju postanak 
te knjige u 10 ., drugi najkasnije u -11 stoljeće; jedni određuju kao 
mjesto postanka Švićarsku (St. Gailen), a drugi Franačku. 

Tu su neume ispisane u jednom istom; retku, dok su u isto¬ 
dobnim rukopisnim knjigama iz Italije neume ispisivane u razma¬ 
ku od nekoliko redaka, da se time označe (slično kao i dana¬ 
šnjim ' notama) razmaci • pojedinih glasova u zapisanom napjevu. 
S?.mo još nema crtovlja, koje se tek pomalo razvilo, a izradio ga 
do krai'a znameniti Gvido Aretinskl u prvoj polovini 11 stoljeća. 

Iz montekasinskog samostana potječe evanđelistar u biblioteci 
stolnoga kaptola ,u Trogiru, u kojem su neume ispisane oko jedne 
crvene crte. koja je označivala ton f (boja umjesto notnog ključa). 

Jednakim načinom ispisane su neume u najstarijem zapisu na¬ 
pjeva za »lauđes« (==* pohvale) u evanđelistom zadarske crkve “V. 
S'muna iz početka 12. stoljeća. »Lauđes« — pohvale crkvenim i 
svjetovnim glavarima — pjevale, su se u nekim- osobito svečanim 
prigodama, ali i na glavne svetkovine crkvene godine. Tako su u 
Dubrovniku dva kanonika-pojca nakon otpjevanih pohvala svake 
godine dobivala novčanu nagradu od samoga kneza, a pjevali su ih 
po starinskom zapisu, koji je posebno čuvao bilježnik republike. 

Postojala je veza s benediktinskim samostanima u Italiji; ne 
samo Sa pisarnicom u Montekasinu, nego i onima u Padovi i Bo- 
• lonji, pa su u Dalmaciji sačuvane rukopisne crkvene knjige iz 12., 
13,, 14. i 15, stoljeća. 


U lekcionaru 12 13. stoljeća, što se čuva na koru franjevačke 
crkve u Zadru, neume su ispisane razmaknuto između dvije crte: 
žuta je označivala glas c. a crvena glas f No već u 13 stoljeću 
sasvim je razvijen^ notno pismo na crtovlju od četiri usporedna 
frravca. na kojemu su ispisane note četvorinastog oblika, t. zv. 
nota quađrata Takovih, knjiga ima u dalmatinskim samostanima na 
mnogo mjesta To su velike knjige s krupno pisanim notama i 
omašnim slovima kako bi se mogle dobro čitati i iz veće udalje¬ 
nosti, pa je iz jedne takve knjige položene na visoki stalak čitao 
i pjevao cijeli zbor. 

Među takvte crkvenim knjigama, u kojima ima zapisanih na¬ 
pjeva za popijevke misne, ali i za popijevke namijenjene drugim 
crkvenim pobožnostima i obredima. — ima misala graduala anti- 
fonara i psalterija Kao osobit ističe se psalterij na koru franjevačke 
crkve u Zadru, u kojem su napjevi ispisani većinom na crtovlju od 
tri usporedna pravca, a rjeđe ne tada običajnom crtovlju od četiri 
pravca. 

I ne treba isticati, da su pojedine od tih crkvenih knjiga, pi¬ 
sanih na pergameni (tankoj posebno priređenoj koži) bogatije ili 
manje bogato ukrašene, druge pak sasvim jednostavne, jer su slu¬ 
žile za dnevnu upotrebu kakvog skromnog samostana 

Jasno je po svemu tome. da su i benediktinci u svojim dalma¬ 
tinskim samostanima, kao i veće stolne crkve, pomno gajili crkvenu 
glazbu još u doba hrvatskih knezova i kraljeva, pa dalje sve do 
konca srednjeg vijeka, a da su se kod toga služili tekovinama su¬ 
vremene evropske glazbe primajući poticaj i povodeći se za uzorima 
svojih zapadnih susjeda na Jadranu. 

Napjevi, sačuvani u tim starinskim zborovima, dobro se podu¬ 
daraju s tradicionalnim napjevima Grgurova korala rimske redak: 
rije, ma da pokazuju i poneku zanimljivu — možda lokalnu —- va¬ 
rijantu najčešće su u melizmima ponešto jednostavniji. 

U Dalmaciji su dakle upotrebljavali kod zapisivanja napjeva 
jednako notno pismo kao i u sredovječnoj Italiji: ima tu razmak¬ 
nuto ispisanih neuma još bez crtovlja, pa zapisa sa samom jednom 
crtom (crvenom za glas f), dalje zapisa sa crtovljem za dva tona 
cif (označena-ili samo bojom ili već previđena sa slovima cif) 
a među ovima poslije još ugrebenim crtama za tonove d i a. Tako 
se na kraju razvilo crtovlje od četiri usporedna pravca (samo se 
izuzetno javlja i crtovlje sa tri pravca) Ne zna se, da Ij je kasniji 
običaj, da su u ponekim pisarnicama običavali cijelo crtovlje od če¬ 
tiri usporedna pravca izvući u crvenoj boji, pa na to crtovlje ispi¬ 
sivati onda četvorinaste note crnilom — da li je taj kasniji običaj 


nastao iz prijašnjega, kada se crvenilom crtala samo crta za zvukf, 
pa je boja vršila upravo službu glazbenog ključa. Dok su isprva 
ispisivali neume prema uzorcima iz montekasinske pisarnice, po¬ 
slije se javljaju i točkovne neume, da se đomala — već u 13. sto¬ 
ljeću (uz ispisivanje teksta, u pismu zvanom gotska minuskula) — 
pojavila i poznata četvorinasta »nota quađrata«. 

Iz takve omašne i debele knjige postavljene na ovisok snažan 
stalak pjevali su zborovi ..pobožnih redovnika, dotično pjevački zbo¬ 
rovi (posebno izobraženih pjevača) u prvostolnicama biskupskih 
gradova uz pratnju orgulja, dok je eelebrant pjevao kod oltara 
vršeći sveti obred ili služeći svetu misu. 

No imamo spomena i o samoniklom stvaranju u području li¬ 
turgijskih i obrednih napjeva za lokalne potrebe. Tako je neki fra¬ 
nački glazbenik, »Adam quidam Parisiensis« u 11. stoljeću — pri¬ 
godom svog boravka u Splitu (bio je gost biskupa I.aurencija) — 
upravo na nagovor tog biskupa sastavio. himne na čast sv. Dujma 
i sv. Anastazija, mučenika solinskih, koje su posebno častili u split¬ 
skoj biskupiji. 

Da Su se suvremena nova umjetnička nastojanja — početak vi¬ 
šeglasja — odrazivala u glazbenoj praksi u crkvama duž istočne ja¬ 
dranske obale, ima više dokaza. Najprije činjenica, da.su — po 
starinskom običaju — himnu sv. Vlaha u Dubrovniku još u 16. sto¬ 
ljeću (pa i prije) pjevali figuralno (što znači u više glasova), a ne 
koralmo (što znači jednoglasno); a tako se i u dominikanskoj crkvi 
svake subote pred oltarom Gospe od Rozarjja pjevale litanije Bla¬ 
ženoj Gospi četveroglasno. A da se tako postupalo u još starijim 
vremenima, svjedoči i notni zapis, sačuvan u latinskom zborniku 
»Cođex S. Mariae Jađrensis« na fol. 32 7 : to je đvoglasni zapis misne 
popijevke: »Sanctus Beneđictus«. Zapis potječe iz 11. ili najkasnije 
iz 12, stoljeća. Obadva, su napjeva za prvi i drugi glas ispisana na 
jednom (dvostrukom) crtovlju od sedam usporednih crta. Po sno¬ 
šaju obiju dionica ta skladba spadala bi u davno doba điskantusa 
(dvopjeva), jer se u njoj u glavnom stavlja nota prema noti =. glas 
prema glasu (purictus contra punctum), a drugi glas tek mjestimice 
stječe oprezno i nekako plaho svoju slobodu pokretanja Prvi gl as 
izvodi napjev, kojega danas nema u rimskom kantualu. Kasnije su 
đvoglasje zapisivali ođielito svaki glas na drugu stranu pjesmarice 
(tako u zapisu, koji se čuvao u arhivu župne crkve Velog Lošinja — 
makar i u kasnijem prepisu, a tako je ispisan i spomenuti već zapis 
dvoglasnih pohvala »lauđes«). 

To su tek sitni primjeri, no onj nam ipak dovoljno jasno poka¬ 
zuju, da su i u našim krajevima pomno pratili razvitak suvremene 
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evropske umjetničke glazbe. No pobudu za stvaranje prvoga đvo- 
glasja mogli su glazbenici u našim stranama dobiti i slušajući pje¬ 
vanje hrvatskog naroda, koje je zacijelo već od davne davnine 
dvoglasno; voć su hrvatskom piesnilru Petru Hektoroviću pjevali 
niegovi ribari Paškoj i Nikola stare bugarštice i poćasnice u dva 
glasa. Skladatelji tih rijetkih primjera višeglasnih popjevaka pazili 
»ti na pravila taoašnjih glazbenih učitelja, a ni jesu se obično oba¬ 
zirali na način narodnog đvoglasnog pjevanja, u kome naivcem a 
prevJađuje usporednost {u tercama ili sekstama). 

Ništa nije još bilo govora o crkvenoi vlazbi u sjevernoj Hrvat¬ 
skoj. A ipak trna i tu podataka bar iz. doba iza osnutka zagrebačke 
biskupije na kraju II. stoljeća. Istraživanje tekstova starih saču¬ 
vanih crkvenih knjiga (najvećma iz metropolitanske knjižnice za¬ 
grebačke) jasno .je Dokazalo, da uzore za t. zv. za w r'‘M 8 ki red i čin 
mise kao obrednik treba tražiti posredstvom benediktinskih sa¬ 
mostana u susjednoj Ugarskoj, zapravo na sjeveru Franačke. Ima u 
staro., "ventaru zagrebačke prvostolnice rukom pisanih crkvenih 
knjiga od 11, do 15. stoljeća različita sadržaja: pontifikala, misala, 
brevijara, psalterija, graduala i antifonara. pa 5 lekcionara. Nisu 
sve te knjige pisane u Zagrebu, pa ni za zagrebačku prvostolnicu, 
im da $e zna, da je ili u Zagrebu ili u njegoyoi okolici morala po¬ 
stojati dobra pisarnica, skriptorij. Najstarije je knjige u Zagreb 
domo sa sobom prvi zagrebački biskup Duh. redovnik iz samostana 
sv. Margarete đe Habot kod Somngyvara u Ugarskoj. I samo bogo¬ 
služje j svi^ obredi vršeni su prema propisima tih knjiga, a zacijelo 
se i pjevanje crkvenih pjesama izvodilo prema neumatski’m zapisima 
u njima. Uzorak zagrebačkog reda - čina mise možda je iz nadbi¬ 
skupije Rouen nadopunjen prema uputama Mikrologa, ali se ponešto 
razlikuje od onoga.što je uobičajeno u ugarskim biskupijama. 

Prema predaji posljednju je redakciju zagrebačkog čina i reda 
mise kao i obrednika izvršio zagrebački biskup bi. August Kažotić 
(1260 —1323), rodom Trogiranin, i to odmah na početku 14. stoljeća. 
Sve je to utvrđeno prije nego se istraživanjem glazbenih zapisa u 
tim najstarijim zbornicima utvrdila ista činjenica. Način Ispisiva¬ 
nja nemira u jednom retku bez razmaka upuauje na sjever Evrope, 
a i ponešto drugačiju tradiciju od rimske, 

Kairo je najstariji zagrebački biskupski obrednik IH R 185 pisan 
prema predlošku iz sjeverne Franačke, to su zacijelo po ovom 
uzorku u nj uvrštene i obredne igre: jedna prikazuje Uskrsnuće, a 
druga poklon sv. Triju Kralja (»zvjezdan« S u još do nedavna obi¬ 
lazili selima u okolici Zagreba, a prije četrdesetak godina i u Po¬ 


dravini). ^Kođ tih obrednih igara sudjelovali su svećenici i đakoni 
te pjevači . Napjevi su ispisani neumama, i to ne samo za zborne, 
tekstove već i za pojedinačni govor. Pjevanje je prema tome bilo 
sastavni dio tih obrednih igara. Te notne zapise danas, ne znamo 
pročitati, jer se ne mogu usporediti s mlađim crkvenim knjigama 
(recimo u 14 i 15. stoljeću, kad bi se napjevi ispisivali u crtovlju); 
u njima se te igre više ne javljaju. Možda su izostavljene kod nove 
redakcije, koju je proveo bi Augustin Kažotić početkom 14. stoljeća. 

Nemamo podataka 0 tome, da li se u zadnjim stoljećima sred¬ 
njeg vijeka u sjevernoj Hrvatskoj gajilo i višeglasno pjevanje bar 
u samostanskim crkvama i u zagrebačkoj prvostolnici. Vjerojatno 
da, jer su redovnici iz hrvatskih krajeva podržavali revan saobra¬ 
ćaj sa svojim maticama u Italiji, ove su pak upravo žarišta glazbe¬ 
nog razvitka u kasnom srednjem vijeku. Ta već se u srednjem 
vijeku spominju i orgulje i orguljaši, a ovi su zacijelo djelotvorno 
pomagali suvremeni razvitak crkvene umjetničke glazbe. U stolnoj 
crkvi u Dubrovniku spominju se orgulje g. 1384.; u crkvi sv. Sto- 
f« e 7 U , Zad }' 11 s P orR inje se kao orguljaš svećenik Juraj g. 1392. God. 

• io je kantor stolne crkve u Splitu neki magister Pelrus đe 
Avignone, a orgulje se u toj crkvi spominju tek oko god. 1500. 
a.js arija pak vijest o orguljama u sjevernoj Hrvatskoj potječe 
z 1663.. kad se spominje orguljaš Nikola u župnoj crkvi sv. 

ai ,a u Zagiebu. U zagrebačkoj prvostolnici spominju se orgiđiaši 
tek pod kraj 15. stoljeća; isprva su to biK kanonici a poslije 1 
svjetovnjaci. ’ 

Ovim pregledom razvitka crkvene glazbe u Hrvatskoj od naj¬ 
starijih vremena do svršetka srednjega vijeka utvrđeno je dvoje: 

Dalmatinska je Hrvatska stajala u glavnom pod utjecajima iz 
Italije i nastojala doseći vazda suvremeni stupanj glazbene umjet¬ 
nosti prema uzorima na Zapadu. 

Sjeverna je Hrvatska dobila poticaj za stvaranje posebnog za¬ 
grebačkog reda i čina mise te obrednika iz sjeverne Francuske, 
°k je prema dominikanskoj tradiciji — to preuredio odmah na 
Početku 14 stoljeća zagrebački biskup bi, Augustin. kojega je 
predaja proglasila čak i skladateljem napjeva crkvenih popjevaka. 

Na početku novog vijeka prilike su u Hrvatskoj bile sasvim 
nepodesne za razvitak crkvene glazbe Hrvatska je postala malena 
(ostacj ostataka nekad slavne kraljevine), veliki dijelovi potpađoše 
Pod Osmanlije, a krajevi uz Jadransko more pod upravu moćne 
Venecije Glavno je bilo: boriti se za staru djedovinu, pa je tako 
Hrvatska časno postigla ugledan naslov »predziđe kršćanstva«. 
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GGĐIMA 52. U POVIJESTI 

* , ovom kratkom pregledu iznosimo čitaocima »Danice« naj¬ 

važnije događaje, koji su se zbili u povijesti čovječanstva kroz vje¬ 
kove. iz njih možemo vidjeti don; ., ie i prhke tadašnjeg vremena. 

52. pr. Kr, — Cezar, rimski konzul, ratovao u Galiji 
(današnja Francuska) s namjerom da pokori galska plemena i da 
ih pripoji rimskoj državi. Netom se on udaljio iz Galije, digoše se 
protiv rimske vlasti keltska plemena. Na čelo im se stavi uman 1 i 
rodoljubiv velikaš Vercingetoriks Ratna sreća bila je promjenljiva 
Konačno Rimljani poraze Kelte, a Vercingetoriks se preda Rimlja¬ 
nima, koji ga odvedoše u triumfu u Rim, gdje je bio i pogubljen, 
Tako je završio svoj život ovaj borac za slobodu svoga naroda. 

Još g. 60 prigrabiše vlast u rimskoj državi trojica ljudi (trium- 
viri): Po-mpej, Cezar i Kras. To je bio t. zv. prvi trium- 
virat. Kada je g. 5? Kras poginuo u ratu s Partima, vlast su u 
rimskoj državi div- i U Cezar i Pompej. Među njima je g. 52. došlo 
do nesuglasica. Radđo še o tomu, tko če ugrabiti svu vlast. Poslije 
dugih borbi vlast je preuzeo Cezar i proglasio se vladarom rimske 
države. 

552. — Bizantski povjesničar Prokop i je piše. da su za 
vrijeme cara Justinijena slavenska plemena prvi put provalila u 
Dalmaciju g. 552. na poziv istočno-gotskog kralja' Totile. Inače su 
se Slaveni trajno naselili na Balkanskom poluotoku u prvoj polo¬ 
vici V.TI. stoljeća. 

852. — Od g. 845 do 864. vladao je u Hrvatskoj knez Trpi¬ 
mir, praotac hrvatske dinastije Trpimirovića. On je 4. ožujka ,852. 
izdao glasovitu ispravu, odnosno darovnicu, kojom je splitskoj 
crkvi darovao neke posjede u Lažanima i Tugarima. U toj ispravi 
zove sebe »Božjom pomoću kne 2 Hrvata«, a svoju državu »Kraljev¬ 
stvo Hrvata«, iakc tada Hrvatska još nije bila kraljevina U toj 
diplomatskoj ispravi prvi put se u pisanom spomeniku spominje 
ime Hrvat. 

God 852. umro je bugarski kan Pres j a m, koji je g 839 do 
842 navalio na Srbe, ali su Srbi u trogodišnjem ratu obranili 
svoju slobodu u gorskim krajevima. 

Iste godine došao je na bugarski prijesto kan Boris. On je 
poslao poslanstvo Luđoviku Njemačkom, koji je vladao istočnim 
dijelom nekadanje franačke države Karla Velikoga Htio je s njim 
obnoviti dobre odnose, ali zamamljen novcem Ludovikova supar¬ 
nika Karla Ćelavoga, zanoće 853 rat protiv Luđovika pobunivši 
još i Panonske Hrvate. Boris ni Hrvati nisu u tom ratu uspjeli. 


Boris je ratovao i protiv Srba, ali je bio poražen' i morao je s njima 
uglaviti mir. 

1152. —U Njemačkoj je došao na prijestolje Fridrik I. 
Barbarossa (Crvenobradi) od dinastije Hohenštaufovaca. On 
je vodio borbu protiv pape Aleksandra III., ali se najposlije s 
njim pomirio. Poginuo je u trećoj križarskoj vojni. 

Bizantski car Emanuel K o m n e n utanačio je savez s 
njemačkim carem Fridrikom I. Barbarossom. 

Ugarsko-hrvatski kralj Ge j z a proglasio je hercegom i suvla¬ 
darom svoga nedorasloga sina Stjepan... htijući mu osigurati 
nasljedstvo. Time uvrijedi svoju braću Stjepan^ i Ladislava. Tada 
jos nije bilo uređeno pitanje nasljedstva: da li kralja ima naslije¬ 
diti najstariji brat ili prvorođenj sin. Braća su smatrala, da oni 
prije imaju pravo na prijestolje nego njihov sinovac. Odredba da 
kralja nasljeđuje najstariji sin poznata je u povijesti pod imenom 
primogenitura. 

1252. — Ugarsko-hrvatski kralj Bela IV. htio je svojoj 
državi pribaviti baštinu Babenbergovaea, Austriju i Štajersku. U 
isto vrijeme htio je tu zemlju i češki kralj Većeslav I. pribaviti 
svome sinu Otokaru. Otokar se g. 1252. oženio mnogo starijom Mar¬ 
garetom, rođakinjom posljednjega Babenbergovca, da bi tako stekao 
i neko pravo na Austriju i Štajersku. Austrijski staleži priznali su 
češkog kraljevića za svoga gospodara. Ali ni Bela nije mirovao. 
On se združio s bavarskim vojvodom, svojim zetom, i poslao bogate 
darove u Štajersku, da pređobije tamošnje staleže, te proglase 
hercegom njegova sina Stjepana, već okrunjenoga kralja ugar¬ 
skoga. G. 1252. stigli su u. Ugarsku poslanici, koji su pozvali 
mladoga Stjepana, da dođe vladati u njihovu zemlju. Radi toga 
došlo je do rata između Otokara i Bele. Posredovanjem pape Ino- 
cencija IV. došlo je do mira. Bela je dobio južni dio Štajerske, a 
Otokar sjeverni. 

Benediktinci samostana sv. Nikole u Omišlju, 
na Krku zamolili su g. 1252. papu Inoe.enđja, da im i dalje do¬ 
zvoli upotrebu slavenskog jezika u crkvi, »jer su Slaveni, te imađu 
slavenske knjige, a latinski jezik j pismo ne mogu naučiti«. Papa 
Inocencije je naime g. 1248. dozvolio senjskom biskupu Filipu IV. 
upotrebu' glagoljice i slavenskog bogoslužja u crkvi. 

1352. —- G. 1352. Turci su prvi put zakoračili u Evropu pre¬ 
šavši iz Male Azije i zaposjednuvši malu tvrđavu Cimpe na Gali- 
poljskom poluotoku. Oni su iskoristili slabost bizantskoga carstva 
i borbe za prijestolje između porodice Kamtakuze.na i Paleologa. 
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Srbi i Bugari bili su saveznici cara Ivana Paleologa, a bili su po¬ 
raženi kod Dimotike.. 

1452. -- God. 1452. Turci su počeli vršiti velike pripreme 
za osvajanje Carigrada. Konstantin Xl, spremao se na 
otp*r. opskrbio grad žitom i poče« popravljati carigradske utvrde. 
Obratio se vladarima zapadne Evrope i papi, i ponudio mu vjersko, 
sjedinjenje Istoka i Zapada, Svečahost sjedinjenja obavila se u 
crkvi sv. Sofije, ali di'o grčkog svećenstva pod vodstvom Genađija 
ustade protiv toga. Čak je carski admiral Luka Notaras izjavio, da 
voli vidjeti Carigrad pod turskim turbanom, nego pod papinskom 
tijarom. Slijedeće godine Carigrad je pao u turske ruke. 

.Osam švi,carskih kantona (pokrajina) u borbi za 
svoju nezavisnost, da se obrane od nasrtaja Habzburgovaca, ugovo¬ 
rilo je g. 1-152, savez s Francuskom. Oni su pobijedili Habzburgovce 
kod Morgatena i Sempaha, a zatim kod sv. Jakoba. Tim pobjeda¬ 
ma na daleko su pronijeli junačko ime i tako učvrstili svoju neza¬ 
visnost i samostalnost. 

Španjolski kralj Ivan Aragonski, marljiv i okretan, ali' 
bezđušari vladar, oženio se kraljicom od Navare. Imao je sina Kar- 
losa, koga je volio narod. Po pravici je Karlosu pripadala navarska 
kruna, ali je otac uzme sebi. Tako zapeče raf između Ivana i Kar¬ 
lovih pristaša, koji su bili potučeni kod Aibara g. 1452., ali nisu 
klonuli duhom. Ratova su prestali tek onda, kad je umro Karlos, 
kojega je vjerojatno otrovao njegov otac Ivan._ 

G. 1452. njemački car Friđrik III. okrunio se u Rimu 
carskom krunom. To je bilo posljednje krunjenje njemačkih careva 
krunom t. zv. »svetog rimskog carstva«.. 

Mehmed II. (1451.—1481.), turski car, htio je g. 1452. za¬ 
uzeti Albaniju. Poslao je svoga vojskovođu Harnzu sa oko 12.000 
vojnika, a zatim Ibrahim-bega sa još većom vojskom. Tada je 
vladao Albanijom Skenđerbeg, poznat i pod imenom Juraj Ka- 
štriotić, kojega je opjevao hrvatski pjesnik franjevac Andrija 
Kačić-Miošić u svom djelu: »Razgovor ugodni naroda Slovinskoga«. 
Sultan se morao odreci svoga tobožnjega prava na Albaniju. 

■ 1552. — Crkveni sabor u Triđentu, koji se tri puta 
sastajao (1545., 1551. i 1561.—1563.) bic je*g. 1552. raspušten, jer se 
tom građu približavao Mavro Saski, jedan od vođa j zaštitnika 
protestantskog pokreta. Taj je sabor raspravljao o glavnim pitanji¬ 
ma katoličke vjere, crkvenog uređenja i đonio važne zaključke, 
koji su bili od velikog značenja za katoličku crkvu i ostali kul¬ 
turni svijet. Jedna je od najvažnijih odredaba, da se u pojedinim 
biskupijama uvedu sjemeništa za odgoj svećeničkoga podmlatka. 


Ivan IV. Vasiljević, ruski car, poznat i pod imenom 
»Grozni«, osvojio je g, 1552. Kazansko carstvo, a grad se Kazan, 
prije sijelo Mongola, pretvorio u kršćanski grad i pređstražu Rusa 
na njihovu putu u Aziju. Ruske, junačke pjesme slave ovaj uspjeh. 

Francuski kralj H e n r i k II. u vojni protiv Mavra Saskoga, 
poslije zauzeća Toula, osvojio je g. 1552. grad Verdun. 

God. 1552, banovao je u Hrvatskoj Nikola Zrinski 
(1542.—1556.). To je doba najžešćih napada Turaka na Hrvatsku, 
Zrinski je ženidbom sa Katarinom, sestrom Stjepana Frankapana 
protegao svoju vlast do mora. Kralj Ferdinand u ime odštete za 
zaostalu plaću za vojsku dao mu je čitavo Međumurje i tom se 
prilikom glavno sjedište porodice Zrinskih premjestilo u Čakovec. 
Budući da su glavni teret borbe protiv Turaka snosili Hrvati, - a 
car Ferdinand je davao slabu pomoć. Zrinski je godine 1552. za¬ 
tražio od Ferdinanda, da ga razriješi banske časti. Zrinski tom 
prilikom veli: »Kraljevstvo danju i noću propada, radi čega mi je 
lice oblila rumen, a suze mi oči zalile. Sve je to na štetu moga 
imena.« 

G. 1552. rodila se u Dubrovniku poznata zaštitnica književni¬ 
ka i umjetnika Cvijeta Zuzorić kao drugo žensko dijete 
Frana i Mare Zuzorić. Ona se udala za vlastelina Bartola Tešoni, 
kojega je porodica podrijetlom iz Firence. 

Šiško Bobaljević, dubrovački vlastelin, sin Miha Bo- 
baljevića, bio je prilično naprasit i često je učestvovao u tučnja¬ 
vama i svađama. Tako je u travnju g. 1552. tukao pred crkvom sv. 
Vlaha neku prodavačicu zeleni, bacio je na zemlju i vrijeđao. U 
studenom iste godine gledajući jedno vjenčanje na Prijekom,. loše 
se ponio prema ženi jednog brijača, a kad je ovaj protestirao, 
Šiško ga je udario mačem. Zato je bio zatvoren na tri mjeseca u 
jedan od »morskih zatvora«, čija se vrata nisu smjela otvarati v a 
vrijeme izdržavanja kazne. 

God. 1552. dovršio je dubrovački bogataš vlastelin Viče 
St j epović-Skočibuha svoju veliku palaču na Pustijerni, 
koja i danas postoji kao jedna cd najljepših palača u Dubrovniku. 
Iste godine napravio je za Skočibuhu veliku sliku obojenu zlatom 
slikar Hristofor Antunović iz Stona, zatim veliku oltarnu sliku za 
oltar bratstva crkve sv. Marije od Paklene na otoku Sipanu. 

1652, — Rodio se u Senju poznati hrvatski povjesničar i pro¬ 
svjetitelj Pavao Ri 11 er-Vit ežo vi ć, koji je izdao nekoliko 
cijela na latinskom i hrvatskom jeziku. Djela su povijesnog, knji¬ 
ževnog i prosvjetnog sadržaja. Izradio je hrvatsku gramatiku i 
rječnik i nastojao da stvori jedinstveni hrvatski književni jezik i 






pravopis On je iznio misao ujedinjenja Hrvata, Srba, Slovenaca i 
Bugara pod imenom hrvatskim, Srbiju, Makedoniju, Bugarsku i 
Traciju nazvao je imenom »Crvena Hrvatska«, a Kranjsku, Ko¬ 
rušku i Štajersku imenom »Planinska Hrvatska«. 

1852 — Druga francuska republika trajala je od 
1848 —1852, Za predsjednika bio je izabran Napoleon sinovac 
nekadašnjeg cara Napok-ona I. On je odmah počeo raditi na tom 
da postane carem. 1 doista se g 1852. dade općim javnim glasova¬ 
njem izabrati za cara uzevši ime Napoleona III. (Sin Napoleona 1. 
bio je Napoleon II., iako nikad nije ni vladao). 

God. 1852. zagrebačka biskupija podignuta je na 
čast nadbiSKupije. a podvrgnute su joj senjska, đakovačka i križe- 
vaćka biskupija. Tako je Hrvatska u crkvenom pogledu postala 
samostalnom i neovisnom od Ugarske. To je bilo u mjesecu pro¬ 
sincu, a svečano proglašenje toga događaja i svečana proslava 
bila je u mjesecu svibnju 1853 

M. V. 


PRI ČA O JEDNOM JUTRU 

Još zora je snivala za vrhuncima, 

A malo je zvono svečano brujalo: 

I sve je zamiralo u tišinama, 

Snenom prirodom je proljeće strujalo ... 

Iz male kapele uputio se Krist, 

Da posjeti jutros jednog bolesnika. 

Pod prilikom Kruha' pritajio se Čist. 

Nježno naslonjen na srcu svećenika. 

Išla sam naprijed misleći na sreću. 

Sto jutros se s neba osmjehnula meni... 
Znala sam, da kraj Njeg’ sad anđeli l’jeeu, 
Znala sam, da stupam u Kristovoj sjeni. 

Duša mi je sva tad plamsala od sreće.,. 
Radosti tog jutra nije bilo kraja. 

I dok je zora pozdravljala proljeće. 

Slutila sam, sretna, svu blizinu Raja ... 


I EGZISTENCIJALIZAM 

U novije se vrijeme mnogo piše i govori o »egzistencija¬ 
lizmu«, »egzistencijalnom mišljenju« ili »egzistencijalnoj filozo¬ 
fiji«; nekima se naročito sviđa naziv »egzistencijalističke mišlje¬ 
nje« odnosno »egzistencijalistička filozofija«. Svi se ti nazivi upo¬ 
trebljavaju uglavnom u istom značenju. Misli se na naročit 
način umovanja, koji ne želi biti drugo do »pravac« i »stav« filo¬ 
zofiranja, a odriče se svakog »sistema« i »sistematskog tumačenja«. 
Što to pobliže znači, razumjet ćemo iz onog, što »egzistencijalisti« 
označuju glavnim problemom filozofije. 

Može se reći, đa je egzistencijalizam modna filozofija đva- 

I desetoga stoljeća, koja počinje oživljavanjem misli danskog pro¬ 
testantskog filozofa Sorena Kierkeggaarda ( + 1855), koji je bio i 
teološki školovan, a svoje najjače zastupnike nalazi prvo u Nje¬ 
mačkoj u Martinu Heiđeggeru (rođen 1889), profesoru u Frei- 
burgu, i Karlu Jaspersu (rođen 1883), profesora u Heidelber- 
gu i Baselu, dok ju poslije u Francuskoj kao najjači mislioci za¬ 
stupaju Jean-Paul Sartre (rođen 1905) i Gabriel Mar cei (1889). 

Značajno je više stvari za razumijevanje temeljnog stava 
egzistenci jal ista. 

Prije svega treba imati pred očima, da su u Njemačkoj brani¬ 
telji egzistencijalnog mišljenja stručni filozofi, dok se u Francu¬ 
skoj z.a egzistencijalizam uglavnom zalažu književnici. 

Neobično je i značajno, da njemački egzistencijalisti, ili bolje 
rečeno, da njemački filozofi, koje smatramo egzistencijalistima, 
ne žele, đa njihovu filozofiju zovemo »egzistencijalizmom«: Hei- 
degger to izričito ističe, a Jaspers čak tvrđi, đa je egzistencija¬ 
lizam smrt filozofije egzistencije. Francuski se mislioci, obratno, 
rado i s ponosom nazivaju egzistenci]alistima. 

U Njemačkoj je egzistencijalno mišljenje najviše oko. 1930. 
godine bilo u modi, dok je odonda u pogledu svoje važnosti i svoga 
utjecaja u padanju. U Francuskoj je egzistenđjaFstički pokret 
uopće tek nastao za vrijeme drugog svjetskog rata, a najviše se 
iširi poslije 1945. godine. Upliv mu je tako velik, da na pr. Jean 
Wahl tvrdi, da je egzistencijalizam danas ne samo evropski pro¬ 
blem, nego čak svjetsko pitanje. 

Navedene okolnosti pokazuju, da se radi o filozofiji, koja za¬ 
služuje našu pažnju i kritiku, kao i da je teško naći onu formulu, 
s kojom bi se složili svi egzistencijalisti kao s definicijom »egzi¬ 
stencijalizma« odnosno »filozofije egzistencije«. Ako, dakle, nije 
moguće dati kratku definiciju egzistencijalne filozofije, kako bi 




to bilo poželjno, onda u tom ne treba odmah vidjeti neki nedo¬ 
statak, — jer ta nemogućnost slijedi iz same naravi stvari. 

»KRŠĆANSKI« I »ATEISTIČKI« EGZISTENCIJALIST1 

Sartre razlikuje dvije vrste' egzistencijalista: kršćan¬ 
ske, među koje ubraja Jaspersa i Mar ćela, i ateističke, 
kakvima smatra Heideggera, sebe i većinu ostalih francuskih egzi¬ 
stencij alsta. 

Međutrn. ta podjela, koliko god bila jasna i utoliko prikladna, 
ipak kao da ne odgovara. Marcel, rođen od Židovke, koji je tek 23. 
ožujka 1929. primio sakramenat sv. krsta u katoličkoj Crkvi, 
o,gradio se protiv toga, da se zove »kršćanskim« egzistencijalistom, 
i to s razloga, što je svoje filozofske nazore stekao navodno prije 
svoga obraćenja na kršćanstvo. Veli, da je kršćanstvo prihvatio 
tek nakon dvadeset godina filozofske refleksije. Obratno, Heideg- 
ger prosvjeduje protiv pokušaja, da ga žigošu »ateističkim« egzi¬ 
stencija] istom. 

Sam Sartre ističe, da atestički egzistencijalizam nije u tom 
anisiu »ateizam«, što bi nastojao pozitivno dokazati, da nema 
Boga, i što bi ta tobožnja istina o nepostojanju Poga imala biti 
temelj svega "filozofiranja. Po njegovu se priznanju radi samo o 
tom, što n. Božje postojanje ne bi navodno ništa mijenjalo na za¬ 
ključcima. do kojih dolazi egzistencijalist. Za samog sebe primje¬ 
ćuje Sartre. da ne vjeruje u opstojnost Božju. AH ujedno dodaje, 
da po njegovu mišljenju pitanje o Božjoj opstojnosti nije za čo¬ 
vjeka ni od kakve važnosti. 

PITANJE O »EGZISTENCIJI« 

S koliko opreza treba pristupiti pitanju o »egzistenciji«, vidi 
se iz slijedećeg načina govora. 

Kad pitam sasvim općenito, da li nešto »egzistira«, onda mi¬ 
slim na pitanje, da Ii nešto stvarno jest, i to za razliku od onog 
stanja stvari, prema kojem nešto naprosto nije. i to bilo zato, što je 
uopće nemoguće, bilo zato. što je samo moguće; na pr. ova knjiga, 
koju sad čitam, uistinu postoji. Međutim, kad čovjek u odraslim 
godinama veli, da nema »egzistencije«, onda time ni najmanje ne 
želi reći, da on, dok to izjavljuje, ne postoji. »Egzistencija« tu znači 
posao dostojan čovjeka odnosno prihode za život dostojan čovjeka. 
Kad je po načelima Hegelova idealizma čovjek značio samo još 
neki momenat u razvitku apsolutne ideje, s filozofskog se stajališta 
iznova nametnulo pitanje o smislu čovjeka i njegova postojanja. 


• Kod Kierkegaarda imamo takav način govora, da »egzistencija* 
znači onu punim postojanja, u kojoj pojedinac tek pravo nalazi sebe 
i ujedno ostvaruje smisao onoga, za što je kao čovjek uopće spo- 
[ soban. 

Odonda dalje imamo kod različnih mislilaca, naročito kod bra¬ 
nitelja »filozofije života«, kao i kod fenom enološki orijentiranih 
filozofa religije, originalna i impresivna razlaganja, u kojima je 
govor o velikoj »ugroženosti« čovječjeg bitka, o »parađoksmm situ¬ 
acijama« čovječjeg postojanja, štoviše, o besmislenoj i beznadnoj 
tragici čovječje sudbine i sličnim stvarima iracionalne prirode. Kao 
temeljnu pojavu čovječjeg raspoloženja prikazuju »strah«, i to 
I »strah u različnim parađoksmm očitovanjima; i taj bi »strah« imao 
biti ona snaga, koja pokreće životom. Ne ulazeći u mnogobrojne 
varijante tako postavljenoga pitanja, ističem samo to, da pitanje 
o »egzistenciji« na svoj način, to jest u naročito uvjetovanoj idejnoj 
perspektivi, znači pitanje o smislu čovjeka, o smislu njegova života, 
o smislu njegova prava — ili ako hoćemo — njegove zadnje 
svrhe. 

ODGOVORI NA PITANJE O »EGZISTENCIJI« 

Dck je na pr. K ie r k eg a ard,- veličajući »paradoks slobode«, 
puninu čovječjeg bitka vidio u Bogu kršćanske objave, za koju se 
pojedinac odlučuje, kad izazvan »strahom« prihvaća vjeru, dotle je 
J aspers, koji se u mnogom pogledu poveo za Kierkegaardcm, 
probio samo još do neke neodređene »transcenđencije« kao granične 
situacije čovjekove. Pojedinac ne dobiva svoj smisao po tom, što je 
nosilac ljudske naravi kao naročite biti; mjerodavna je »jeđno- 
kratnost« povijesne situacije, u koju je stavljen. Doživljujući 
»strah«, kojim je stavljen pred »ništa«, čovjek se odlučuje za 1 vlas¬ 
titu samostojnost i. samosvojnost. Ove ne nose u sebi zadnji smi¬ 
sao svoga postojanja, već vode čovjeka do toga, da nužno »transcen- 
đira« samoga sebe: to je za čovjeka zadnja »granična situacija«, u 
kojoj ne dostiže Boga, već jednostavno stoji pred velikom nepoz¬ 
nanicom. Doživljavanje te »sakrivene transcenđencije« kao neodre¬ 
đene nepoznanice, doživljavanje, koje počinje umovanjem »iz bib¬ 
lijske religije«, ali transcenđirajući sebe ostaje neispunjeno, u stvari 
je »nekršćansko«. I doista, Jaspers svršava nekom »filozofskom 
vjerom«, koja mu je kao zadnja riječ u pitanjima svih nastojanja 
i naprezanja ... 

Sve to dolazi još jače do izražaja kod Heideggera, kome 
su »strah« i »briga« temeljne pojave čovječjeg postojanja. Samo 
čovjek »egzistira«; životinja 'živi, matematičke veličine vrijede, 
°stale nam stvari služe odnosno stoje na raspolaganje. Čovjek je 
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»bačen« u svijet, on je »bačenost«. Ne pita se, odakle je bačen ili od 
koga Nego ga se samo jednostavno gleda u njegovoj »bačenosti«, 
u kojoj ga »strah« stavlja pred »ništa«, a to je doživljavanje tako 
jako i tako značajno, da se »zdvajanje« očituje kao osnovna crta 
čovječjeg postojanja. Čovjek je uopće »za smrt«: njegov je bitak 
»biti za smrt«. Po toj je formuli Heideggerovo stajalište’ nazvano 
nihilističkim. Međutim, noviji nas tumači Heideggerove nauke uvje¬ 
ravaju, da pojam »ništa« u toj novoj filozofiji ne znači apsolutnu 
prazninu; kroz koprenu pojma »ništa« navodno sja neka nadsvjetska 
ili transcendentno stvarnost. Tako bi Heideggerov pojam »ništa« 
manje više odgovarao Jaspersovoj »sakrivenoj transcendenciji«. — 
Ipak nema sumnje, da je Heideggerova filozofija pokušaj, da se smi¬ 
sao čovječjeg bitka tumači cisto imanentno, to jest bez bilo kojeg 
obzira na neku izvansvjetsku ili nadsvjetsku stvarnost. Ne kao da 
se niječe opstojnost Božja, nego kao pokušaj, da se smisao »egzisten¬ 
cije« ili čovječjeg bitka opravda samim čovjekom. 

Francuski egzistenđjalist Mar cei nije nikad razumio, zašto 
je u Heideggerovoj filozofiji sve stavljeno na strah, br.gu i zdva¬ 
janje, na ta »mračna čuvstva«, a zašto ne na čuvstva ufanja i povje¬ 
renja, On sam polazi od »subjektivnosti« optimističkog značaja. Ova 
ga vodi do priznanja neke transcenđencije, koju naziva »ontološ¬ 
kim misterijem«, stvarnošću, koja bi imala biti neizreciva, ali koju 
smatra predvorjem katoličke vjere. Po njemu se ne može strogo do¬ 
kazati, da je tako; »partner« se poziva, da bi đoživljajnom reflek¬ 
sijom činio nešto slično, u nadi, da će i on doći do istih ili sličnih 
neizrecivih zaključaka i uvida. 

Što je kao stvarnost »misterij«, to se ne smije pretvoriti u »pro¬ 
blem«, jer to bi značilo degradirati misterij... Marcel misli, da je 
kršćanska filozofija degradirala misterij ljubavi, zla, smrti. Zato se 
tu i tamo udaljuje od kršćanske filozofije. 

Što je »egzistencija«, po Marcelu se ne može pravo reći. Ona 
nije subjekt, kojemu se mogu priricati određeni predikati, kao na pr. 
kad sasvim određeno kažem: trokut ima tri kuta. ova je kuća velika 
i udobna, ili si. »Egzistenciju« {to jest: što čovjek stvarno jest) 
osjećamo u ljubavi, vjernosti i ufanju. Ona se nekako da karak¬ 
terizirati kao skladno izmirenje s Bogom, kao .put i napredak od 
nijekanja k zazivanju Boga, smirenje u nazočnosti Božjoj — kako 
se vidi, same kršćanske formule! 

Dok je Marcel sasvim samostalno, neovisno o K.ierkeggarđu i 
Jaspersu došao do svog kršćanski orijentiranog naziranja, dotle 
Sartre kao dobar poznavalac Hegelove filozofije pcd vidnim utje¬ 
cajem Husiserlove fenomenologije (studirao je godinu dana kod 
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Husserla u Freiburgui) i Heideggerove nihilističke ontologije brani 
misli, po kojima opstojnost Boga i kršćanske objave za čovjeka u 
najmanju ruku gube svaki smisao. Tvrdnja, da je egzistenc.ja prije 
esencije, jest kao ugaoni kamen cijele njegove filozofije. Tom 
tvrdnjom želi reći, da u pitanju čovjeka nerna neke ljudske nara« 
kao opće nepromjenljive esencije, koja bi u razhčno vrijeme i u raz- 
ličnim prilikama imala svoje naročite oblike postojanja, Naprotiv, 
čovjek je naprosto tu, bačen prema nekoj budućnosti — i ne da se 
navesti ništa,- po čemu bismo mogli shvatiti, što on stvarno jesi. 
Treba ga uzeti kao neku početnu neodređenost, bez esencije, kao 
apsolutnu i neograničenu slobodu, koja tek oblikuje svoju bit i vri¬ 
jednost svoga postojanja. Što je. taj čovjek kao »potpuna sloboda«? 
To je čovjek bez Boga, čovjek bez ikakve norme, čovjek bez orijen¬ 
tacije, čovjek, posvemašnje osamljenosti i izgubljenosti. Naći neki 
izlaz iz te početne situacije, teška je stvar, pravi teret. Zato je čo¬ 
vjek u tom svom početnom položaju kao »osuđen na slobodu«. 
Sloboda uključuje svijest, kojom čovjek sebi suprotstavlja samoga 
sebe (na pr. kao subjekt mislim o sebi kao o objektu); a to je kao 
krhkost bitka, kao pukotina, koja prolazi kroz cijeli bitak. Materi¬ 
jalna ili tjelesna bića, koja nemaju svijesti, kao da su u punom, 
nekompromitiranom posjedu samih sebe. Viđeći to čovjek nepre¬ 
stano i neodoljivo teži za tim, da bi sarnog sebe uzeo potpuno u po¬ 
sjed. To ne može postići. I zato se čovječji bitak konačno očituje 
kao isprazna strast i nerješiv paradoks. To uostalom posvjedočuje 
gnus kao temeljno iskustvo čovjekovo. 

Sve to dobiva svoj naročiti književni izražaj u »Mitu o Sizifu« 
od Alberta Ga mu sa (koji se rodio 1813), koga jedni ubrajaju u 
egzisteneijaliste, a drugi ne. — Priča o Sizifu iz grčke mitologije 
poznata je. Po njoj je nastao izraz o »Sizifovu poslu« za nastoja¬ 
nje, koje ne može uroditi pozitivnim plodom. Sizif je sin korintskog 
kralja, neobično lukav i pokvaren. Za kaznu mora u podzemnom 
svijetu valjati ogroman kamen na vrh brda. ali se kamen uvijek ne¬ 
posredno pred ciljem sbotrlja natrag. Sizif je svijestan položaja, u 
h~jem se nalazi. On vidi, da mu je sudbina strašna i da uzalud na¬ 
stoji izvršiti zadaću, prema kojoj ne može biti indiferentan. Zadaću 
ne će nikad moći izvršiti, to scigurno zna. No ipak ne može mirovati. 
— Camus tumači Sizifovu spoznaju i kao muku i kao pobjedu. Time 
što Sizif prihvaća svoju sudbinu i što se svom snagom zalaže za 
izvršenje postavljene mu zadaće, i to usprkos jasnom znanju o tom, 
da j: nastojanje isprazno, kao da prkosi bogovima i kao da tirium- 
fira nad njima. To je stvar, tako barem veli Camus, može čo¬ 
vječje srce ispuniti srećom. To — i ništa više — imala bi biti 
»egzistencija« kao smisao čovječjeg života. 
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spoznati istinu, več strastveno isfcusrti istinu, beslćompronrsno 
stajati u istini. 

Međutim, postepeno se pokazalo, đa egzistencijalizam kao 
velika okvirna filozofija naših dana sa svoj : ~i subjektivističk m 
zasadama, dok jedno ispravno zagovara i ističe, dovodi u sumnju 
i pogibao drugo —; u ovom slučaju same temelje kršćanske filozo¬ 
fije, pravo »predvorje kršćanstva«. Kao odgovorna čuvar ca 
Bolje objave smatrala je Crkva potrebnim da orogovori. I progo¬ 
vorila je nakon pomne priprave enciklikom Pija XII '-'mani ve- 
neris« od 12. kolovoza 1950, kojom žigoše egzistencijalizam novom 
zabludom, krivom filozofijom. 


Da je egzistencijalizam mogao postati modnom filozofijom, 
to jesi pokretom, koji je stekao simpatije mnogih mislilaca, ima 
svoj razlog u tom, što cn po svom osnovnom nastojanju znači po¬ 
kušaj da konkretnog čovjeka izbavi iz one anonimne apstrakt- 
nosti, u koju je idealizam bio pretvorio smisao čovječjeg života. 
Egzistencijalistički misliti znači ići za osvajanjem konkretnog čo¬ 
vjeka. čovjeka kao pojedinca, čovjeka kao nosioca slobode i odgo¬ 
vornosti, časti i dostojanstva: taj čovjek dobiva svoje značenje u no¬ 
voj »općenitosti«, u religioznoj ili čisto humanoj zajednici. Egzisten¬ 
cijalizam naglasuje čovjekovu subjektivnost, čovjekovu slobodu i 
odgovornost, čovjekovo osobno zalaganje za oživotvorenje njegovih 
mogućnosti Ta se nova filozofija oduševljava za neko egz’Stenci- 
ja'no ganuće u kojem je čovjek puri »straha« i »briga« — pun do 
»zdvajanja« i »gnušanja«, gdje onda ili prkosi stvarnosti ili nekako 
»trmscpndira« samoga sebe odnosno prelazi granice vlastitih mo¬ 
gućnosti. da bi —• što? Evo, baš to se ne može pravo reći, u čemu 
bi mao biti smisao transeenđencije. Tu se nalazimo na granicama 
egz-stencijal zma koji svojom »sakrivenom transcenđencijom« (Ja- 
spers) ili koprenom pojma »ništa« (Heiđegger) ne nalazi pravoga 
izlaza barem ne onda, ako je sebi sasvim dosljedan. A Marcelov 
»ontološki nrsterj«, koji bi imao biti predvorje kršćanstva, samo 
je subjektivan izlaz, put, koji se ne da »sustavno«, razumski 
jasno i siourno kontrolirati i opravdati. 

Heiđegger razlikuje, doduše »ex.stenziell« i »existenzial«, prvo 
kao npdrrčie individualne subjektivnosti i drugo kao područje 
svojstva čovjekova bitka uopće. Svoju pažnju posvećuje ovom 
<iru.gom području... Da li je,tim putem logički moguć izlaz iz 
subjektivnosti, jedva *e vieroist.no. Neki uvjeravaju, da Herreg- 
ger u zadnje vrijeme sve više traži takav izlaz ... 

OSUDA EGZISTENCIJALIZMA 

Priličan je broj katoličkih mislilaca sa simpatijom gledao, 
kako »egzistencijalno mišljenje« izaziva žive i korisne diskusije 
te kako u mnogom pogledu uspješno osvjetljuje subjektivnu stra¬ 
nu čovječjeg bitka Sve je to našlo odjeka i u katoličkoj stručnoj 
literaturi. Naglašivanje čovjekove osobnosti, slobode i odgovor¬ 
nosti, pozivanje na »strastveno« oživotvorenje čovjekovih mogu¬ 
ćnosti, sve je to zvučilo kao novo, suvremeno zalaganje najoštro- 
umnijih mislilaca za ono, što je ideal kršćanske askeze: ne samo 


PROLAZNOST ! VJEČNOST 

U STAROM DOMU 

Ovdje živi prošlost, što se prelijeva u sadašnjost i budućnost. 
Ovdje se vrijeme zaustavlja u samdosnom času, kada moje srce traži 
davnu, nestalu toplinu. 

Sto otkrivaju stvari tuđem pogledu? Što govore strancu, koji 
ništa ne zna i nikada ne će saznati? 

Evo. stranac bi ugledao stari namještaj, oštećen mnogim godi¬ 
nama: izgrebeni stol i stolice s ispucanim prevlakair.a Ugledao bi 
ležaj sa škriputavim perima, uru, koja već stoljeće broji časove, 
fotografije iz davno minulih dana i ptičicu u krleci maloga druga 
čovjeku, koji je odavde otišao. Tuđi bi pogled okrutno pitao, gdje 
je vrijednost ovih stvari, kada su one dotrajale i više se ne može 
vratiti njihova mladost i svježina. 

Ali ovo je moj dom, gdje se u' povučenosti prene jedan ljudski 
život, gdje oživljuju sjećanja na sretne dane, gdje osjećam meke 
dodire brižne ruke. nježni šum tihoga koraka. 

Ovdje je moj dom, gdje je ostao dah skrbi nada mnom, gdje još 
čujem kucaj najdražega srca na zemlji. 

Ovdje te moja misao još nalazi, majko, kako sjediš pod svjetilj¬ 
kom i moliš za mene Ovdje iz haljina tvojih razabiram obrise tvo¬ 
jega Kka i među tvojim švelona milujem tvoj zadnji, nedovršeni 
Posao za me. 
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Neka na ulici protječe buka prolaznika, iza ovih vrata počinje 
trajanje uzvišene šutnje, u kojoj ipak danas kao i jučer, i jučer kao 
sutra diše najveća vrijednost, kojoj je ime ljubav. 

TVOJE RUKE 

Nisu bile nježne jer su radile do smrti. Tamne, čvorave žile 
presijecale su uvelu kožu, a bilo je užurbano i na preskoke otkri¬ 
valo otežam, grozničavi rad' tvojega bolesnog srca. 

Ove su ruke pripravljale za me sve, što je bilo dobro, sve, što je 
bilo lijepo sve. što je bilo sretno u mojem životu. 

Na ovim sam rukama proživjela prvi san neprobuđenog dje¬ 
tinjstva — iz ovih sam ruku primala najskuplje darove sudbine. 

Ove su me ruke milovale, kako me nikada nitko nije milovao 
ove su ruke moćno sk'dale svaki i najteži, moj teret i svuda i 
uvijek pronosile smirenje. 

Umorne bile su tvoje ruke, majko, a ipak su do posljednjih 
dana šivale i skrbile za me. Bile su to ruke, u koje je nebeska do¬ 
brota položila zđržljivost i stvaralačku snagu, pa kada su skrštene 
pošle na počinak, u svakoj je njihovoj bori ostao neizbrisivi spomen 
velikih djela. 

TVOJE OČI 

Čitava tvoja duša, blaga i djetinje čista, odražavala se u tvojim 
očima, majko. 

Nikada nije tamnio sjaj tvojega pogleda i u osmijehu i kroz 
suze tvoj me je pogled pratio na mojem putu, izgledao na povratku, 
pozdravljao u daljini. I sve moje brige i žalosti, sve moje borbe i 
napon nestajali su u trenu, kada sam zagledala u dubinu ove 
požrtvovne ljubavi. 

O, koliko sam pogleda, ravnodušnih ili mrkih, susretala u svo¬ 
jim danima, koliko sam nemara nalazila u očima mnogih ljudi. Ti 
nikada nisi znala, kakve tamne oluje mogu bjesniti u čovjekovoj 
duši — ti nisi znala, kako nesretnici mrze i progone svoga brata. 
Onaj, koji je mir svoj dao, mir svoj ostavio, onaj je upalio svjetlost, 
odraz svoje svjetlosti u najljepšim očima za me, u tvojim očima, 
majko. 

TVOJ KORAK 

Pratio me kroz život, tiho i vjerno. O, svaki taj korak, tako 
težak u bolesti, tebi je nosio boli, a meni utjehu Svaki tvoj korak u 
našem domu polazio je za mnom i kada sam mislila, da sama ja oslom 
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tebi, to si ti, majko, bila cslon meni. I svuda si bila, gdje sam te tra¬ 
žila. svuda, gdje sam te zvala. 

Bila si za me u domu i izvan doma, u danu i u noći, i kada se 
stradanje rušilo na me, ti si prilazila, i nije te vodio štap, nego srce 
tvoje, najmilija. 

Još čujem tvoj korak, majko, onaj korak u kojem je božanska 
tajna prilazila meni na ovoj zemlji. 

TVOJ GLAS 

Nije bilo ljepše pjesme za me, nego što je bio zvuk tvojega 
glasa.Nije bilo čistije radosti za me, nego kada si me ti pozvala, ti, 
moja majko. 

Žamor i vika tihnuli su pred našim vratima, i tvrde ljudske 
riječi nisu prelazile preko našega praga. Tvoj dobri glas rastao ]e 
u mojem srcu iznad svih prodornih glasova nametljivih i krutih 
ljudi. Tvojim glasom sreća je otvar?Ja vi-ata hrama, gdje je po¬ 
božna molitva slavila Najvišega, gdje se neizmjerno pouzdanje 
razgovaralo sa svetom Majkom i zazivalo njezinu pomoć, da me 
čuva od svih zala. 

VI. 

PROI/AZNOST I VJEČNOST 

Sve je ostalo u našem domu kao nekada, dok si ti živjela, dok 
je tvoj divni osmijeh cvjetao u ovoj sobi. A tvoj je život sada 
završen, tvoje je ime izbrisano iz imenika živih, tebe će zaboraviti 
ljudi, koje si poznavala. 

Prolaznost je čovjekova sudba v. ovom svijetu, ali u samoći, 
koja me sada dočekuje u krugu tuđih radosti j interesa, u samoći, 
koja se zarila čemerom u moju spoznaju, progovara vjera tvoja, 
majko, i vjera moja, da je vječnost iznad prolaznoga, život iznad 
smrti. 

Ne, nije moguće, da kruna tvojega trpljenja nije obasjana 
suncem božanskog milosrđa. Nije moguće, da tvoje krasno srce, 
majko, ne osjeća besmrtnu sreću spasenja. I kao što je neprolazan 
tvoj spomen u meni i neprolazan moj bol za tobom u ovom svijetu, 
tako će, vjerujem, svanuti dan bez sjena, kada će i meni progo¬ 
voriti Milosrdni, kao što je progovorio i t.ebi: 

»Dođi meni ti, koja si umorna i ožalošćena. 

Dođi, ja ću te utješiti!« 
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DJEVOJČICA, STO JE UZVEATILA OSMIJEH 

Imelda se vladala baš lijepo u tijelovskoj procesiji sve do 
jedne stanovite točke. Gospođa u stolici s točkovima susrela ju je 
u taj čas i o tom ovisi naša pripovijest. 

Imeldino uključenje u procesiju bilo je pitanje, s kojim su se 
časne sestre borile lice u lice s obzirom na neodoljivu želju djeteta, 
da sudjeluje u njoj. To je bilo čudno. Imelda nije bila one vrste 
mala djevojčica, što bi trebala imati neodoljivu želju, da učini 
nešto tako pristojno i malo djevojački, kao što je obući bijelu 
opravu i koprenu, i vladati se, kako treba. Imelda je bila nemiran, 
tegoban komadić čovječanstva poput žive. Bez sumnje uije nju 
privlačila ni bijela oprava, ni koprena, kao što to privlači obično 
male djevojčice. Bijela oprava značila je odgovornost, kojoj se 
Imelda podvrgavala s otporom, a koprena je bila privjesak, za koji 
se ona nikad nije nadala, da će s njim postupati, kako treba, nego 
je jedina želja Imelđina bila, da stupa u tijelovskoj procesiji. 

Bilo je sigurno, da ona ne može ići s drugim djevojčicama 
svojim vršnjakinjama, koje su išle neposredno ispred neba, Imelda 
nikad ne bi mogla izvesti neku paradu! To je bio prethodni zaklju¬ 
čak; a naučiti hodati natraške? Ići naprijed zadavalo je već dosta 
poteškoća s Imelđom. Ona je više plesala, propinjala se ili posrtala. 
Ona je imala naviku zaustaviti se odjednom, da se upozna s nečim, 
što nije bilo nikako važno — Bila je strašno dijete, kad bi trebalo 
ići na kakvu šetnju. Bila je poznata kao ona, koja bi znala potpuno 
poremetiti školsku povorku, kad bi se išlo u crkvu. Pitanje je na¬ 
pokon riješila Imelda, smjestivši se pod nadzor svojih dviju velikih 
sestara. Sestra Marija Filomena dala joj je upute, koje odgovaraju 
njezinim sedam godina, što se tiče vladanja, napose što se tiče ču¬ 
vanja očiju. Imeldi je bilo rečeno, da nadasve ne smije gledati oko 
sebe Sestra Marija Filomena stavila joj je to strogo na srce, jer su 
Imeldu silno zanimale stvari oko nje. Nedostajalo joj je sabranosti, 
rekli bi njezini učitelji, a, mislim, da su oni znali, što govore. 

I tako je Imelda, propisno poučena, hodala u procesiji oko 
crkve s Klarom i Terezom, svojim dvjema sestrama izvanredno 
dobra vladanja. Točka, gdje se ogriješila o vladanje, kako sam re¬ 
kla, bila je, kada su prolazili pokraj gospođe u prevoznoj stolić;. 
Stolica je bila uvezena u crkvu, kad su djeca bila svrstavana pođ 
zapadnom galerijom. Dovezla su stolicu upravo na stepenice pre¬ 
dvorja četiri čvrsta člana muške kongregacije, i bilo je dobrano 
guranja, dok se obavila ta služba. Imeldu je to uzbudilo tako, da je 
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sve pomno promatrala. Bilo je to neko čudno uzbuđenje u očima 
umeldinim, kad su stolicu vozili u crkvu. Mali povik sućuti: »oo — 
|ah!« prošao je naokolo, kad se gospođa u prevoznoj stolici pojavila, 
kli Imelda nije nimalo osjetila sućuti. Ona je mislila, da mora biti 
veličanstveno i divno, ući u crkvu upravo kao Bog, i mislila je i 
mislila, dok je nije sestra Filomena živo tucnula po ramenu i od¬ 
vratila njezinu pozornost. Sestra je Filomena osjećala da će biti 
nereda s Imelđom, s njezinim nedosljednim duhom i očima, što blu¬ 
de naokolo. 

Imelda je hodala između svojih sestara i divno držala svoje 
oči u redu. sve dok nije njezin dio procesije dosegao prostor pod 
zapadnom galerijom. Gorjela je od radoznalosti, da sazna, kakva je 
ona. što sjedi u prevoznoj stolici. Svatko na svijetu bio je neobično 
zan mljiv. A kakvo je čovječje biće. što je bilo u kolicima? Kad su 
se kolica otvorila, napetost je postala prevelika. Imelda upravi 
svoje sjajne crne oči kroz vrške prstiju, što ih je pobožno smjestila 
pred oči, i baci brz pogled prema kolicima. 

Uhvatila je pogledom lice, blijedo lice, dva velika oka, modra 
kao potočnice i smiješak! To je bila neobična strana toga — smi¬ 
ješak, i to velik, u crkvi, za vrijeme procesije! Šta bi rekla sestra 
Filomena, da je to vidjela? A gospođa se smiješila upravo njoj — 
nije odvratila nimalo lijepe oči potočnice, nego ih je baš otvorila 
— ch, baš! Uzvratila je Imelđin pogled s izrazitim zanimanjem i 
smiješila se, dok je Imelda osjetila, da se i ona smiješi za uzvrat. 
To zaista nije bila njezina krivnja. Tada se stolica malo okrenula, 
dok prođe procesija, i Imelda je ponovno pomislila na dobroga 
Boga, koji se također kretao naprijed Željela je, đa bi ga mogla 
vidjeti onako, kako je vidjela gospođu u kolicima; voljela bi znati, 
da li je i on bio tako lijep O. kad bi njegove oči bile tako blage a 
ljupke kao te. i da li on izgleda tako sretno? O kako je to žalosno, 
da ga čovjek ne može vidjeti! Imelda ie zaboravila sve drugo. 
Sve brižne upute sestre Filomene ođletješe iz te nestalne glavice, 
koju je Imelda očito okrenula na stranu kađ je povirila na gospođu 
u kolicima, tiho se smiješeći u pravcu prema njoj Nije pazila kuda 
je išla. Imelda, zaokupljena mišljenjem, da li gospođa u kolic ma 
voli procesije s našim Gospođinom tako. kako je ona činila stuna- 
jući — ravno prema djetetu, koje je bilo pred njom. Koprena ioj 
se zaplela i Imelđina gotovo da se razvezala. To je silno uznemirilo 
njezine sestre. 

Takva je bi!« Imelda. Izrazit ih je užas aahvatio. Kakvu je 
strašnu stvar počinila njihova sestra! Potražile su kasnije sestru 


Filomenu i ispovijedale joj, da je Imelda gledala gospođu u koli-/ 
cima. Sestra Filomena bila je zaista razljućena. To je bilo užasno 
prosto, zuriti u gospođu u kolicima. Gospođe u prevoznim stolicama 
baš su zato tu, da u njih zure male djevojčice! Gotovo bi se pomi¬ 
slilo, da je sestru Filomenu povrijedilo više Imelđino vladanje, 
nego teški prestupak, što nije sabrana u tako svečanoj pnl.ci. Ali 
treba napomenut*, da je sestra Filomena bila i učiteljica i redov¬ 
nica. 

»Ali gospođa nije tako mislila,« usudi se Imelda obrazložiti, 
»ona je gledala mene smiješeći se i« da otereti sve od svega —- 
»ja sam joj uzvratila osmijeh.« 

Imelda se vratila kući teška srca. Nedjeljni je ručak bio bez 
radosti uz grižnju savjesti, koja joj je oduzela tek. Njezine su sestre 
pripovijedale kod kuće strahovitu pripovijest o njezinu vladanju 
i gledanju i kako je posrnula preko Dane Snrith. Kod poslijepodne¬ 
vnog katekizma'dobila je doduše neku utjehu. Župnik m je pripo¬ 
vijedao kako se naš Gospodin katkada ukazao svecima ti Sveto- 
tajstvu u liku malog djeteta. Imelda je poskočila od velike radosti 
na pomisao, što joj je došla na um. Ispitivala je poslije toga Klaru 
i Terezu idući kući. »Šta vi mislite,« pitala je, »da Ii je Isus bio kao 
malo dijete u jutrošnjoj procesiji?« 

Klara i Tereza mislile su. da je svakako moguće ucijepiti 
pouku u svoje sređene mlađe glave. Imelda je živo udahnula zraka. 
»Vrlo malo dijete?« zapitkivala je. Klara-i Tereza mislile su, da je 
to moguće, jer ga je velečasni nazvao djetešcem. 

»Onda je valjda,« reče Imelda, »pogledao gospođu u kolicima, 
kad je onuda prolazio.« 

Klara jc bila odviše povrijeđena, a da bi odgovorila, ali Tereza 
poprimi glas učiteljice. »Bog može vidjeti sve, a da i ne gleda. On 
može vidjeti gospođu u kolicima, i kad je i ne treba gledati.« 

»Sigurno je to trebao,« reče Imelda tiho. Bila je samo djelo¬ 
mično utješena. Bila je tako velika stvar hodati u procesiji, j ona 
je živo nastojala, zaista tako živo, vladati se, kako treba, 

Imelda je uzalud slijedećih nedjelja očekivala gospođu u koli¬ 
cima. Lice gospođino progonilo ju je. Sanjala je o njoj noću, a da¬ 
nju je oko nje zamišljala različite zgode. Ona je nekako osjećala, da 
je gospođa njezina prijateljica, premda su se samo jedan jedini put 
nasmiješile jedna drugoj — i kad je to bilo! 

Bila je sigurna, da je gospođa bila neka kneginja, ilj možda, 
svetica? Samo, u tom posljednjem slučaju, kako da nije čuvala 
svoje oči u crkvi? To je bilo zagonetno. 


\ A zatim se desila druga uzbudljiva zgoda. Imelda je bila u 
. crkvi jedno poslije podne, sama posebice — bilo je to baš posu je 
blagoslova i spremala se da pođe kući sama, kad se zaustavila na 
pogled svetohraništa i zamislila stvari — stvari, koje nitko nikad 
nije čuo. Ni sestra Filomena, a svakako ni Klara ni Tereza. 

i Odjednom opazi, klečeći pokraj sebe, ženu, obučenu kao njego¬ 
vateljicu, u kojoj je prepoznala pratilicu gospođe u koiiciraa. Kad 
ju je Imelda pogledala, propisno uzbuđena tim otkrićem, dogodilo 
se nešto izvanredno: nastavilo se događati. Ponajprije je netko pri¬ 
stupio i šapnuo neko pitanje njegovateljici u uho primio odgovor 
i smjesta se vratio sjajući od zadovoljstva, te utaknuo sv jeću pred 
Našu Gospu. Tada nadođe netko drugi i učini to iseo. Žena što je 
klečala, bila je opet upitana, i Naša Gospa dobila je još jednu svi¬ 
jeću. To se desilo s ne manje od pola tuceta ljudi. Imelda je gledala 
sa začaranim očima i čeznula da sazna, što sve to znači, Primak- 
nula se bliže ženi, i uspjelo joj je čuti, šta je upitao slijedeći 
pitalac. Razabrala je, da je gospođa, koju je njegovateljica pazila, 
bila opasno oboljela, ah da je sada izvan opasnosti. Ne će umrijeti, 
kaže doktor, ali je vrlo dvojbeno, da li će ikada moći hodati. To e 
bio razlog, što se kolica nisu više pojavljivala. Imelđi je zakucalo 
srce od uzbuđenja. Sada je gorjelo ne manje od tuceta svijeća pred 
Našom Gospom.'. Ljudi su dolazili pitati jedan za drugim, Imeldine 
su oštre oči uočile čitavu stvar. Dolazili su svake vrsti ljudi. — 
bogati ljudi, siromašni ljudi, prljavi ljudi — i svi su oni palili svi¬ 
jeće Našoj Gospi. Bilo je dakle jasno kao dan, da gospođa u koli¬ 
cima ne će umrijeti! 

Imelda pođe u Gospinu kapelicu. Imala je srećom jedan pepi 
i željela je upaliti svijeću s drugima. Osjećala je — i baš tako jasno 
da gospođa u kolicima nc će umrijeti. Ali se na žalost sjetila, da 
joj je bilo zabranjeno paliti svijeću, otkad je zapalila rukav svoje 
najljepše oprave, dok je stavljala svijeću više glave lutki svoje naj¬ 
bolje bolesne prijateljice. Stajala je s penijem u ruci, promatrajući 
čeznutljivo osvjetljenje, kad srećom naiđe Otac Šaljivac. Otac 
Saljivac bio je stari svećenik, koji je govorio kojekakve smiješne 
stvari. Odrasli ljudi mora da su ga svakako razumjeli, jer se nikad 
nije služio previše dugim riječima Mnogi s u ga ljudi voljeli, ali 
neki su govorili, da je čudan. Neki ljudi nisu nikako sličili Ocu Sa- 
ljiveu. Imelda mu se divila, baš jer ju je zbunjivao. Njih dvoje bili 
veliki prijatelji. 

*0.« upita je on, »hoćeš li dati Gospi svijeću? A kakvu ćeš joj 

dati?« 




»To je svijeća zahvalnica,« protumači Imelđa. »'Sve su te svi-/ 
jeće zahvalnice za gospođu u kolicima zato, što ona ne če umrijeti.« 

Otac Šaljivac ođ prve je pogodio, koju Imelđa misli — bio je 
u tom vrlo tankoćutan. Slušao je, dok mu je ona pripovijedala 
povijest podrijetla toga osvjetljenja i povrh toga pomogao joj je u 
njezinoj poteškoći, dok je uticala svoju svijeću u baš lijepi svi¬ 
jećnjak. 

»Onda ti poznaš gospođu u kolicima ?«, doda Otac šaljivac. »Ti 
mala sretnice.« 

»Vidjela sam je, kad me je pogledala u tijelovskoj procesiji.« 
Imelđa ga je podsjetila — bila je već na ispovijedi kod Oca Sa- 
ljivca, i bio je »vrlo šaljiv,« kad mu je ispovjedila »uzvratni osmi¬ 
jeh« — o, zaista vrlo šaljiv! Imelđa je silno voljela Oca Šaljivca. »I, 
molim. Oče,« dodala je, »je li ona kneginja? Gdje živi ona, molim?« 

Otac ju je pogledao na svoj posebni način. »Da,« reče on, »ona 
je kneginja iz Zemlje Bajki — Božje Zemlje Bajki, — a mjesto, 
-gdje živi, zove se malo Kraljevstvo Nebesko«. 

sA gdje je to malo Kraljevstvo Nebesko?,« upita Imelđa. 

»Prema tome,« reče Otac Šaljivac. »Katkad je to velika kuća, 
puna'sjajnih ljudi, a katkad velika kuća, puna bolesnih ljudi, a 
gdjekad je mala kućica sa siromašnim ljudima, ali bilo kako, 
uvijek je to malo Kraljevstvo Nebesko.« 

Oca Šaljivca bilo je teško razumjeti kao obično ah je Imelđa 
ipak iz toga izvukla korisnu uputu. Saznala je gdje gospođa sta¬ 
nuje. Vrlo je željela, da joj može pisati i kazati joj, da je ona dala 
Gospi svijeću zahvalnicu uz one ostale. Imelđa je čeznula da to 
učini, tako je uvjerljivo osjećala, da će to kneginji biti drago; jer 
p sanje listova težak je pothvat za sedmogodišnjeg pisara, a u ovom 
slučaju ne može se tražiti ničija pomoć — Sestra Filomena nikad 
toga ne bi odobrila ili pomogla — ali kneginja iz Zemlje Bajki 
hoće — ta neobična svetica iz priče, koja joj se nasmiješila u 
crkvi. 

- A pokazalo se, đa je sestra Filomena kod toga neizravno ipak 
pomogla. Ona je običavala zadavati kao vježbe u pisanju riječi: 
»Pustite malenu djecu, da dođu k meni, i ne branite im, jer je nji¬ 
hovo Kraljevstvo Nebesko.« Imelđa je ispisala to s naporom više 
stotina puta, i ne znam, đa li je razumjela, koliko se može, šta 
uopće znaci »pustiti djecu«. Pismo je čekalo u Imeldinu pretincu, 
ali se ona sada odjednom sjetila, kad se borila sa zadatkom, đa na¬ 
piše gospođinu adresu, da su riječi, koje treba za to baš u njezinoj 
bilježnici za krasopis, — »Kraljevstvo Nebesko« — sve je bilo tu, 
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pa treba samo lijepo prepisati na omotnicu. Poruka sama bila je 
jednostavna: »Molim, ja sam zapalila svijeću za vas i ja vas vo¬ 
lim.« Potpis je opet zadavao brige. Nije se mogla nadati, da gos¬ 
pođa zna, tko je Imelđa. Sretno nadahnuće riješilo je poteškoću. 
Imelđa ispiše pomnjivo pod svoju poruku riječi: »Mala djevojčica, 
što, je uzvratila osmijeh.« Osjećala se pobjednicom. Ni izdaleka 
nije uspjela ni -jedna druga mala djevojčica, da bude tako neulja¬ 
dna, da pogleda i uhvati pogled gospođin, upravo se ne da n: za¬ 
misliti, da je ona tako rekavši bila krivac neke nepristojnosti 
»uzvraćanja osmijeha.« 

Imelđa je naslovila pismo »Gospođi«, što će biti dosta, — nije 
umjela ispisati »kneginji«, i dodala »Malo Kraljevstvo Nebesko« 
svojim najljepšim rukopisom iz pisanke; i buđuć: da je znala iz 
dopisivanja svoje majke, da svako pismo nosi konačni smjer, 
»London«, dodala je London W. A na to joj je došla sjajna misao, 
kako će predati pismo na poštu. Bilo je običnih crvenih poštan¬ 
skih sandučića na ulici, ali Imelđa je opazila i jedan sandučić za 
pisma u crkvi. Bila je na njemu oznaka s riječju: »Pitanja«, a 
Imelđa je vidjela mnoge ljude, kako bacaju unutra svoja pisma, 
činilo se to nekako sigurnije za pismo kneginji, i tako je Imelđa 
turnuia svoj list unutra s pojačanim osjećajem sigurnosti. Tu ga 
je našao Otac Šaljivac, kad je otvorio sandučić u petak poslije 
večernjeg govora nekatolioima. 

Otac Šaljivac bio je vrlo pouzdan poštar. Otpremio je pismo 
netaknuto u »Malo Kraljevstvo Nebesko« — ne znam, da li je i 
listonoša znao za nj, a bila je to sasvim obična kuća, i gospodina 
je soba bila posve priprosto opremljena. Bilo je naokolo mnoštvo 
cvijeća —- ljudi su ga slali — tako puno cvijeća, da je teško bilo 
kazati, koje je sama gospođa — kako je jednom rekao Otac 
Šaljivac. 

Gospođa je pročitala Imeldino pismo i čula njegovu povijest. 
Ležala je na divanu, i svuda ju je jako boljelo, ali se veselo nas¬ 
mijala naslovu na omotnici — njezin je smijeh zvonio poput zvon¬ 
ca na »Svet«, kako je neki pjesnik jeđamput rekao Ocu Šaljivcu, 
koji je odgovorio na svoj neobični način: »Dakako, moj surko, to 
je poput zvonca na »Svet«, ali ono uvijek zvoni u nazočnosti 
Kralja.« Tako se kneginja nasmijala Imeldinu pismu, sa suzama 
u svojim modrim očima. 

»Moram se upoznati s Imelđom,«. reče ona. »Sjećam je- se vrlo 
dobro — mala modrooka pačica ođ djeteta s čudnovatim sitnim 
mudrim licem. Ako bude u slijedeću nedjelju procesija, nastojat 


8 Đatn-ie* 


1*3 



ću da pođem onamo.« Nadala se prilikom minule procesije, da će 
se dogoditi čudo — da će ustati iz svojih kolica i prohodati kući. 
Imala je čudan osjećaj, ako naš Gospodin prođe tik pokraj nje, da 
će joj se vratiti hod. Slijedeća nedjelja bit će samo procesija u 
čast Naše Gospe. Krist — Liječnik ne će prolaziti svojim putem. 
No ipak će poduzeti taj napor i poći i nasmiješiti se malom, liš'o 
što joj odgovara ispod uzneređene koprene. 

Imelđi je bilo dopušteno, da sudjeluje u procesiji, nakon nešto 
krzmanja od strane sestara. Opet je išla između Klare i Tereze, i 
ovaj je put bila čvrsto odlučila čuvati svoje oči u redu. Obećala je 
Gospi, da hoće. Ali šta, ako kneginja bude u svojim kolicima? 
Kako će teško, kako očajno teško biti ne poredati onamo! Mođro- 
oka gospoda bila je međutim tu ii svojim kolicima! To je bila prva 
stvar, što je Imelda opazila već odmah, kakp je ušla u crkvu. Srce 
joj je divlje zakucalo. Ali ona je svečano obećala Gospi, da ne će 
skrenuti očima, čim pode procesija, Obećanja se moraju držati, 
Imelda je poželjela, da toga nije bila obećala. 

Kada je sada zaista prolazila pokraj mjesta, gdje su stajala 
kolica, napast je postala neodoljiva. To je bila najveća stvar, što 
ju je ikad poduzela Imelda. U žestini borbe odjednom je pomislila 
na maloga Isusa, koji može sve vidjeti, a do i ne gleda, i sjetila se, 
kako su joj časne sestre rekle, da mala djeca moraju biti vjerno i 
točno onakva, kao Dijete Isus. Sama je sebi sastavila molitvicu — 
Imelda je sama sebi slagala molitve, to je bilo zanimljivije: »Mali 
fsuse, učini me točno, kao što si ti.« Molila je to sada. protiv na¬ 
pasti, i dodala, s dražesnom iskrenošću; »I radi toga, da mogu vi¬ 
djeti gospođu, a dg je ne pogledam.« 

Zar molitve sasvim je zaokupio Imeldu, i ona se zaustavila. 
Djevojčica iza nje živo ju je gurnula. A Klara i Tereza ispružiše 
ruke i povukoše je, ali je zbog toga procesija bila uzneređena za 
koja tri časa. lo je baš bilp slično Imelđi, Posrnula je naprijed, 
ukočena i omamljena - tvrdim oblicima svega toga. Tako je živo 
nastojala, a tako se osramotila! Klara i Tereza odvojiše še od nje 
k časnoj sestri. Bila je to strahovito mučna nezgoda, a gospođa u 
kolicima sve je to vidjela. Dosta čudno, ovo posljednje više je ohra¬ 
brilo Imeldu. premda bi ona radije povrijedila ma koga na svijetu 
nego gospođu u kolicima. 

Bojažljivo je skinula koprenu i uzela šešir na glavu te se ušu- 
jaia natrag u crkvu. Njezine su sestre otišle s nekim drugim dje- 
vojčicainp, Iroglcli se nije žurilo, da pođe za njima. Plakala je. a 
crkva je najbolje mjesto z a plač. Svi su bili izašli iz crkve, kad se 
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, ona uvukla u nju Ne Kolica su bila tu. Tmelđino je srce zaigralo, 
Wji jao! Kolica su bila prazna. To je bilo čudno Imelda se otšuija u 
prvu klupu — najbliže Svetohraništu Tada najednom otkrije, da 
jć još netko u klupi Bila je to gospođa -z kolica Klečala je. upra¬ 
vivši oči u oltar, sasvim mirno- ali kad je Imelda malo zajecala, 
okrenula se i zaboravila sasvim svoju molitvu. Sad ju je Imelda 
prepoznala Gospođa je prišla k njoj- »Zašto plačeš šta je na stva¬ 
ri?« updala je, a oči su joj bile velike od tjeskobe Dijete u nevolji 
pobudilo je samilost kod gospođe koja je bila nedavno u kolicima. 

A nato je gospođa prepoznala Imeldu, »Gle.« reče ona »ti si 
ona mala djevojčica, što mi je uzvratila osmijeh posljednji put! 
Nisi bila danas u procesiji’ Tražila sam te očima.« 

Imelda je zaboravila da je gospođa očito bila smetnula s uma, 
đa nije u redu .govoriti u crkvi. »Bila sam tu«, reče. »sa svojim ses¬ 
trama među velikima « »Ah«, reče gospođa, »vidjela sam ih. ali 
možeš lj mi kazati tko je bio onaj mali d'ečak što je išao pokraj 
njih — đražestan mali d’ečačić u bijeloj haljini s bujnom zlatnom 
kosom? Smiješio se meni baš kao što si se ti smiješila posljednji 


put, okrenuo se i tiho nasnrješio. pošto je prošao.« 

»Ja f nisam vidjela«, reče Imelda. »jer sam ja obećala Našoj 
Gospi da ne ću pogledati i nisam — nijednom ali « i tad je izašla 
sa čitavom poviješću, kako su je očajno zanimala kolica, jer je ona, 
koja je bila u njima bila nošena naokolo poput Našega Gospodina, 
i kako je ona pogledala onamo, i kako je Tereza rekla da mali Isus 
može vidjeti a da i ne gleda i kako je ona molila da bude točno 
kao on, kad bude prolazila mimo kolica Sasula ie čitavu tu pripo¬ 
vijest privinuvš' se gospođi uz bok. Bog joj je dao tješ’telja. 

Kad je u pripovijesti došla do mjesta, gdje je bala nenadano 
stala, i Tereza je gurnula, osjet'la je ruku, kako se dršćući prokrala 
oko nje. Gospođa je tiho za ; ecala. U stvari sjetila se maloga dje¬ 
čaka. što ga je bila vidjela Bio je odjednom stao, kad se nasmiješio 
njoj, a zatim je žurno pošao naprijed. 

sii s molila onda,« reče. »kad si prolazila pokraj mene?« 

»Da,« odgovori Imelda. »Molila aam da budem točno kao mali 
Isus, da vat. vidim, a da ne gledam na vas.« 

Gospoda je voljela čovječansko ganuće. Nasmiješila se, i to u 
crkvi! Tiho zvonce na »Svet« smijalo se, ali ona je bila vrlo ozbiljna. 

»Znaš U ti,« reče Imelđi, »da se dogodila čudesna stvar?« 
Došla sam ovamo iz svojih kolica a nisam hodala već osamnaest 
mjeseci! Liječnici kažu, da ne ću nikad više hodati Rekla sam svojoj 
njegovateljici, da me ođveze, ali ću otići sama kući.« 
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»O,« poviče Iir.elda gledajući srećom obasjano lice. »mora da 
vas je izliječila Naša Gospa! ili — možda, došlo joj je na nm, 
»mcžđa je mali dječak., što ste ga vidjeli, bio Naš Gospodin, samo 
on ne b' smio onamo gledati, ni smiješiti se osvrćući se.« 

»Ne znam, kako je s tim,« reče gospoda, »ali reći ću ti to, kad 
me dođeš pohoditi.« 

I tako je Imelđa našla svoj put u Malo Kraljevstvo Nebesko. 

ENID M D1NN1S 


CASICA MAJKE BOŽJE 

LEGENDA 

Nek, se ubogi čovjek mučio oko svojih kola natovarenih uglje- 
ncm. Kola . -maču, i koliko god je on nastojao, da 

njegov slabašni magarčić izvuče kola iz blata, bilo mu je sve 
uzalud. Kola se nisu ni maknula s mjesta. 

Dugo je on tako stajao pod žarkim podnevnim suncem, sav 
znojan i crven od muke, i razmišljao, što da učini. Bio je gladan, 
sam, daleko od ljudi i od svog sela. 

Odjednom se trgne iz misli i okrene se. Čuo je iza sebe ugodan 
glas:, »Dobri čovječe, imate li malo vode, žedna sam.« Bila je to 
neka lijepa gospođa. 

Jadni čovjek obriše rukavom znoj sa čela i izvuče bočicu iza 
pasa. Ali se nađe u neprilici. ' 

»Dao bih vam malo vode, ali nemarr. čaše!« 

, '* Evo i e >* re5e li.iepa gospođa i pritom se sagne, da ubere cvijet, 
koji je rastao uz rub puta i izgledao kao malen zlatni kalež, 

_ Čovjek ulije u njega vođe, toliko vođe, koliko je bilo dosta 
za jednog čovjeka, i začiiđo. sve je stalo u cvijetak, ni jedna kap 
nije se prolila. 

Lijepa se gospođa nasmiješi blago i ispije. Kad se čovjek okre¬ 
nuo, da vidi svog magarčića, gle čuda..., magarac je već bi 0 s ko¬ 
lima usred ceste, išao je lagano, kotači su se okretali i kao da su 
pjevali od veselja. 

Čovjek se okrene ponovo k neznanki, ali nje više nije bilo. 
Nestala je u livadama, a na travi se nije poznao njezin trag Bila 
je to: Majka Boža. Umjesto nje ostao je lijep zlaćani cvijet koji se 
od tog doba zove Čašica Majke Božje, 

Dobar čin, pa makar i neznatan drag je Bogu. Zato Bog i bla¬ 
goslivlja svakoga, koji daje makar ijednu kap vode. ali od srca. 
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DVA SUSKETA 

■: (Uskrsna legenda) 

Crna neprođirna noć, puna prijetnje i strave, pritisnula je u 
po dana Jerusalem i brežuljak nad njim, a težak zrak gušio je svje¬ 
tinu, koja je u divljem bijegu srljala niz brijeg, dok joj se zemlja 
tutnjeći ljuljala pod nogama, a svuda naokolo odzvanjala lomljava 
zidova, što padahu, prasak grobova, što se otvarahu ... 

Kroz mrak sablasno su se bijelila tjelesa trojice osuđenika, što 
višahu o sramotnom.' drvu: srednji, prorok iz Nazareta, hvatao je 
sparan zrak otvorenim ustima, upiliivši neizrecivo bolan pogled 
nekamo među olovne oblake, a tijelo mu je drhtalo od muke; lijevi 
se još i sad bijesno trzao s pjenom; na ustima, kunući; a desni, 
razbojnik i ubojica kao i lijevi, ukočeno je promatrao lice Naza- 
renca... Ne samo da ga je osvajala blagost i neki nadljudski izraz 
toga lica, već mu se činilo, da je to lice, naročito taj pogled, negdje 
već vidio... Zaronio je mišlju u svoju burnu prošlost i kopao, kopao 
po njoj. I najednom mu sine u glavi: jest, bilo je to onda... On je 
onda još bio mlad i hajđukovao je po gorama judejskim, pošto je 
osvetio svog oca na nekom Arapinu, koji je starom bio oduzeo život. 
Bio je to prvi njegov zločin, a on ga i jest i nije smatrao zločinom, 
jer je zakon Mojsijev tražio: oko za oko, zub za zub. Ali pred 
Rimljanima, koji su pazili na red u Judeji, morao je svejedno da 
bježi u gore... Tako je postao razbojnik, dapače i vođa razboj¬ 
ničke čete, a onda je padao sve dublje... 

Jedne noći vrebao je s drugovima u zasjedi na neku bogatu ka¬ 
ravanu, koja je imala proći put Jerusalema oko ponoći. Noć je bila 
užasna: pljuštila je silna kiša, nošena bijesnim vjetrom, a tmina 
kao u rogu. Lopovi su proklinjali i vrijeme i karavanu, koja nije ni¬ 
kako dolazila, i opazivši, kad je sijevnulo, neke ljude na drumu, 
poskakaše kao risovi, da okušaju sreću na tim zakašnjelim putni¬ 
cima i odštete se možda za noćašnji neuspjeh. Ali nada im se nije 
ispunila. Bili su to siromašni putnici: postariji čovjek vodio je za 
ular magare, na kojem je sjedjela žena... Žena je vrisnula, a čo¬ 
vjek drhtavim glasom stao moliti, da ih puste, jer su siromasi. Da 
nisu ništa vrijedna imali, vođa je uvidio i sam, netom ie primio 
za uže živine, naredivši putnicima, da stanu, i već ih je htio propus¬ 
titi dalje, kad se žena oglasi, moleći mirnim ali tako mekim i slat¬ 
kim glasom, znadu li za kakvo skrovište, kamo bi se mogli skloniti 
od ovoga bijesa prirode. Ne toliko oni, koliko nejako im dijete, 
koje je žena tijelom i plaštem nastojala zaštititi od nepogode ... 
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Razbojnici prasnuše u smijeh: od njih traže skrovište! Ali vođa 
se nije smijao: zvuk toga glasa čudno ga se dojmio, dozivao mu je 
u pamet sveto pjevanje u jeruzalemskom hramu, žubor potočića i 
šuštanje maslinovih grana na proljetnom lahoru, kliktaj ševe i 
gukanje golubice — sve ono lijepo, što je čuo u životu, kac da se 
združilo u tom glasu i očaralo ga. Kao hipnotiziran, primi uže i 
povede putnike u spilju svoje družbe. Drugovi se snebivahu: čemu 
se brine za te prosjake? Kako se ne boji, da ih sve ne odadu 
kasnije? Ali poznavali su odlučnost svoga vođe, i nisu se usudili da 
mu se protive. 

A on je sam čitavu noć probdio, sjedeći na ulazu spilje, otkuda 
je krišom pogledavao n a putnike koji su mirno ležali oko vatro 
i čudio se u sebi, što se z a njih zauzeo, čudio se još više, otkuda 
mu noćas neke strane neobične misli dolaze na pamet: kako. ■ 
život pun opačina, kako bi trebalo da ih on opere sa sebe i 
svoje duše, da se podigne iz kala. u koji je ugrezao... 

Ujutro je izveo putnike na cestu i tada je opet progovorila žena: 

»Hvala ti, neznani čovječe! Tko bio da bio, neka Gospod okretu 
tvoju stazu k dobru, i nek ti moj sin naplati jednog dana dobro, što 
si nam ga iskazao!« 

Tek tada pogledao je prvi put mladi pustahija dijete: bilo je to 
neobično dijete od nekoliko tjedana, ali oči! Te oči ne samo da nisu 
bile oči djeteta, već se on nije sjećao, da je takve oči vidio u ijeđ- 
nog čovjeka u životu. Bilo je u njima nešto, što je prodiralo u dušu 
i uzbudilo je svu, pritežući je k sebi neodoljivo. Osjećao je potrebu, 
da padne pred njima na koljena, dok g a je neko slatko. a ujedno 
puno straha čuvstvo svega prožimalo. 

Mlađi harambaša bio je kao omamljen, stajao je tako omamljen 
još i onda. kad su čudni gosti već davno iščezli na zaokretu ceste. . 

Nikada nije zaboravio tog pogleda ni onih riječi: »Nek ti moj 
sin naplati jednog dana dobro, što si nam ga iskazao ...« Sto više. 
on je u to obećanje vjerovao, i čekao je. cla se ispuni... 

I eto sada, umirući na križu, prepoznao je u 1 Nazarencu ono di¬ 
jete, koje je one noći zaklonio u svoju razbojničku jazbinu, pre¬ 
poznao je one oči. koje ni prije ni poslije nije nikada susreo. 

Opet je osjetio isti osjećaj kao i onda. teško kajanje za svoja 
djela i silnu želju, da bude čist. Opet mu je zazujalo u ušima ono 
obećanje, i on je dahnuo skrušeno: 

»Gospodine, sjeti se mene, kad budeš u kraljevstvu svome.. « 

A ona ispaćena glava okrenula se s mukom k njemu, i blijede 
usne prozboriše: 

»Još danas ćeš biti s a mnom u raju., .« 



SV. PŠICEST U LOGORU BUHENVM.DU 

U četvrtoj godini prošlog rata, a početkom mjeseca srpnja 
odveli su njemački nacisti nas nekoliko stotina iz tršćanskog zatvora 
»Coroneo« put Njemačke u marvinskim plombiranim vagonima. 
Putovah smo tri dana i tri noći trico zatvoreni Vrućina i sparina 
bila je nepodnošljiva, a jedini prozorčić na vagonu bio je čvrsto 
zatvoren i pribijen daskom. Pokušali smo ga silom otvoriti, da 
dobijemo malo zraka, ali u isti č:s preleti jedan metak preko naših 
glava Ustanovili smo da je to pucala straža iz obližnjeg vagona, 
koja nas je pratila. Ipak slijedeće noći uspjeli smo da odbijemo 
jednu dasku, i na taj način dobili smo malo zraka. Sjedio sam na 
tlu u kutu vagona. Pogledao bih kađikeđ na svoje supatnike, ali 
sa velikom bolju u srcu opazio bih. da i oni trpe. dapače neki i više 
nego ja. jer su već putem oboljeli. Pokušao sam ih tješiti, ali svaki 
moj pokušaj izgubio bi se netragom u onom toplo zagušljivom 
zraku punom jecanja i zapomaganja. 

Nakon tri dana došli smo u logor Buhenvalđ, koji se nalazi u 
provinciji Tiringiji. desetak kilometara udaljen od grada Vajmara. 
Prije nego su nas pustili u baraike, morali smo predati sve svoje 
stvari, pa i vlastita odijela Prigodom predaje nadglednik mi opazi 
krunicu u džepu. Uzeo ju je i bacio daleko od sebe s povikom. »Kein 
Goti in Lager!« (nema Boga u logoru). Prignuo sam glavu, a pri tom 
mi dođe na pamet Kalvarija i riječi Isusove: »Bože moj. Bože moj, 
zašto si me ostavio?« 

Slijedila je kruta logorska disciplina, koja me već nakon dvade¬ 
setak dana slomila tako. da sam teško obolio Otekla mi je desna 
strana glave, i od toga mi se potpuno uho zatvorilo. Kad mi se og¬ 
njica popela na 39 stupnjeva, tek onda sam mogao biti premješten u 
»Revir« (jedna vrst bolnice u logoru). Nakon dva tri dan a ognjica 
mi. se popela na 41 stupanj. Liječnik me je pregledao, ali mi ništa 
nije rekao. Samo sam čuo, đa se s jednim drugom razgovarao i spo¬ 
minjao krematorij, te sam odmah zaključio, da mi kane dati smr¬ 
tonosne injekcije (to je tako' zvana eutanazija — bezosjećajna bez¬ 
bolna smrt). Smrtni me je znoj oblio misleći n a čas. u kojem mi 
se odlučuje o životu Nisam znao, što bih. dok mi u toj tami duha 
nije izbila na površinu želja, koja je nemoguća s obzirom na okolinu, 
u kojoj ne možeš spomenuti ime Božje, a da ne nastrađaž. Uzdahnuo 
sam: Ako već moram umrijeti, ne daj. o Isuse, đa limrem bez svetili 
Sakramenata! U isti čas mi ie počela blijediti okolina, dok sam 
tresući se od jakog uzbuđenja i obliven znojem pao u nesvijest. 
Ne znam, koliko sam vremena tako ostao. Kad sam došao k sebi, 
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vidim, da nema više liječnika kod mene. Samo su bolesnici. S lijeve 
strane leži mi jedan Rus i jedan Rumunj, a na desnoj jedan Poljak 
i jedan Talijan, i tako redom. Čuvari su nam po jedan Nijemac. Čeh 
i jedan Marokanac, Pitam ih. da li mi je liječnik dao injekciju, i 
dobijem odgovor, da nije Malo sam se smirio. 

Osjećam silnu žeđu. Pitam vode, ali mi je nitko ne može dati, 
jer ,,e nema. Što je ljudima nemoguće, moguće je onomu, koji 
ravna svaki naš korak. Toga je naime dana poslije podne pala 
obilna kiša, Pružio sam šalicu kroz prozor pod strehu, .i ona se do¬ 
imala napunila vodom. Utažio sam žeđu popivši na taj način par 
šalica hladne vode. Pojeo sam zatim komadić tvrdog kruha, koji su 
nam toga jutra bili podijelili, i đomala sam zaspao. 

Slijedećeg dana oko 2 sata poslije podne čujem, kako čuvar 
zove moje prezime i pita. da li se dotični nalazi u baraki. J a sam 
taj, odgovorih. Domala ulazi k meni sa još jednim drugom. Na po¬ 
misao, da je možda to onaj, koji će mi dati smrtonosnu injekciju, 
oblio me hladni znoj. Počeo sam se tresti, dok je viši dio moj 
duše mirovao oodlažući se volji Božjoj. 

Napokon me moj došljak zapita blagim tunom na češkom je¬ 
ziku, da 1« sam ja iz Jugoslavije. Kad sam mu potvrdio, da jesam 
on nastavi; »Da, govorio mi je o tebi tvoj prijatelj i domorodac 
Slavko Slovenac, kojim radini'u Patologiji da si bolestan i da si 
nedavno došao u logor.« Taj me je njegov blagi govor malo smirio. 
Počeo sam zaključivati: ovai zasiaino nije došao. d a mi dade smrto¬ 
nosnu injekciju. Iza nekoliko sporednih upita i odgovora pristupit' 
je bliže meni. Položio je svoju ruku na moje vruće čelo i otro mi je 
znoj $ njega. Ja još ne znam. zašto je došao i što. želi, ali očit« 
vidim., a i naslućujem, da mj želi nešto kazati. Upozorio sam ga. 
koji su sve drugovi okolo mene i koje su narodnosti Moj došljak, 
je znao, da sam svećenik, ali j 3 još njjesam znao. da je to i on 
Razumio je, što sam mu kanio reći, kad sam mu spomenuo, koji su 
i odakle su moji bolesni drugovi što se nalaze okolo mene Pribli¬ 
žio mi se još bliže, sagnuo se i metnuo ruku n a moje čelo pak mi 
reče u latinskom jeziku: »Ubog:' brate svećenice, i ja sam svećenik 
kao i ti«. Kad sam to čuo, ni riječi mjesam mogao izustiti od uzbu¬ 
đenja. U oči m<u navru suze i počeše ćurkom teći po obrazu. Je 3 
moguće, da me svećenik pohodi? Gledam njegovo logoraško odi¬ 
jelo, ispaćeno lice i iskreni i blagi njegov smiješak Ostale su 
stvari za mene izčezle tako, da je u mojem duhu. ispunjenom vese- 
Ijem, bila samo izjava tog logoraša : taktika njegovog duha ljubavi. 
Plakao sam i kroz taj plač ronio u sveto, ozbiljno i svojevrsno 
veselje, kakvog moj duh đoonđa nije nikad osjetio. 
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Iza podužeg razgovora napokon me upita, da li bih se želio ispo¬ 
vjediti. Odgovorio sam: »ARI to mi je još jedina želja, prije nego 
zaklopim, oči nad ovom'suznom dobnom.« IspovječLo me je i podi¬ 
jelio rri odrešenja. Zatim nastavi: »Da li bi se želio pričestiti?« Po¬ 
gledam ga u čudu misleći u sebi. zašto me to p;ta kad ovdje u lo¬ 
goru nije dozvoljeno ni spomenuti ime Božje, a da ne nas traci aš, a 
kamoli još pričestiti se? Ne dobivši odgovor malo se nasmiješi i 
nadoda opet: »Brate, bi li želio primiti dragog Isusa...« Svladao 
sam svoj obzir prema nutarnjem osvjedočenju i odgovorio: »Da¬ 
kako, dragi brate, ds bi želio pričestiti se, pa ta mi je želja bda 
jučer na ustima, prije nego sam pao u nesvijest; ali tko. i otkuda 
da mi donese Svetotajstvo? Ta znaš da ovdje nema crkve ni svete 
mise. da se može posvetiti« »Za sve se dragi Bog pobrinuo, dragi 
brate«, odgovorio mi on. Zatim reče: »Uspjelo mi ie da sam već 
nekoliko puta služio svetu misu i posvetio hostije, koje sam zatir- 
porazđijelio braći svećenicima, koji se nalaze ovdie u logoru, da se 
pričeste 5 da druge pričešćuju Naravskš. da sam sve to morao 
obavljati po noći, i to u tami na krevetu i uz pogibao vlastitog ži¬ 
vota jer kad bi za to bio doznao upravitelj logora, ne bi me mi- 
nuo krematorij.« 

Svetotajstvo nosim sobom«, nastavi on. i pri tom mi pokaže 
,na svoj džep To je donekle jedino sigurno mjesto, gdje ga možemo 
držati Sad je malo stao i oogleđao me Opazio sam. kako s mojom 
radošću raste : njegova Riječ mš zapela u grlu te kao što sam 
jučer bio obliven hladnim znojem tako se sada čitavo moje biće 
obuklo u toplo i sveto veselje, za koje mislim, da mi ga nitko od 
stvorova ne bi bio u onaj čas oduzeo. 

»Nego. dragi brate, sada nam treba obojici opreza, da ti mogu 
ueopazce predati svetu Hostiju. Ti ćeš še kasnije sam pričestiti 
s njome.« Izvadio je iz džepa snopić raznog papira te ga pred 
menom poče listati kao da rri tobože ima nešto pokazati ili proči¬ 
tati Naieđnom mi pokaže na malj zamet i, reče: »Evo, unutra je 
Svetotajstvo«, Odvojio je komadić papira zatim je razmetao papir, 
u kojem je bilo Svetotajstvo. odvojio jednu svetu Hostiju i metnuo 
u onaj papirić To je vrlo oprezno učinio, a međutim se razgovarao, 
da manje svrati pozornost na sebe i na ono. što radi. Zatim mi je 
kazao: »Evo. sada posegni rukom među papire, uzmi u ruku zamot 
s ovom, svetom Hostijom j stisni u ruku tako, đa ovi naokolo ne 
opaze Kad uzmeš pones' ruku pod pokrivač.« Kako me je poučio 
tako sam i učinio. Svetotajstvo je već kod mene u lijevoj ruci i 
položeno na mojim prsima pod pokrivačem. 



Bacim pogled naokolo i zaključujem, da nijedan ođ drugova, 
koji leže okolo mene, ne znaju, o čem m, govorimo i što radimo, 
Držv= se indiferentno, a neki spavaju. Hvala Bogu. dosada je sve 
dobro prošlo. Pogledam u brata svećenika. Vidim vrhunac sreće, 
što ga njegovo lice izražava nad ciljem, što ga je postigao, a uz 
vlastitu opasnost života, čime je ujedno izvršio svom dušom i životni 
poziv žrtve. 

Vrijeme se pohoda približavalo kraju, zato sam uzeo riječ, da 
mu zahvalim i da se s njime oprostim - »Brat: svećenice, budi uvje¬ 
ren. da će ti Isus obilno platiti za utjehu, koju si ma donio uz 
takvu pogibao života što si me pridigao u teškim časovima kada 
mi se činilo, kao da sam zapušten. Tvoj me' pohod okrijepio, kao 
anđelov pohod Isusa u vrtu Getsemani; tvoj mi je pohod stavio 
dublje u dušu jednu vjersku istinu, da nas njegovo oko prati na 
svakom koraku i ispituje svaki naš osjećaj.« Moj se prijatelj iza 
toga polako udaljio obećavši mi da će me pohoditi, ako uspije. 

Pokrio sam glavu pokrivačem. Svet otajstvo mi leži na prcima, 
a u mojoj duši vlada smetenost nad tim doživljajem. Nastojim s raz¬ 
nim mislima . pristupiti Svetotajstvenctn Isusu, ali riječi nema ... 
Napokon sam se smirio i sredio te poput Marije kleknuo u duhu 
pred njim i samo slušao, što mi on izravno stavlja u dušu... Isus, 
koji me je tada prožeo. đozvao im je u pamet časove moga dušo¬ 
brižništva u mojoj dragoj, ali dalekoj domovini i mojem rodnom 
kraju, kad sam ga svečano nosio kao Popudbinu svojim dragim 
župljanima. Nosio sam ga pod nebnicom. uz zvonjavu zvona, narod 
ga je pratio s gorućim svijećama, a putem bi pjevali psalme ili 
crkvene pjesme. Ovdje nema ništa od toga. Ovdje kod mene ubogi 
Isus primoran je sakrivati se kao i onda, dok je bio na zemlji, 
ispred Židova, da ga ne ubiju ili kamenuju. I danas u dvadesetom 
vijeku prosvjetnom, mora Se skrivati kao ono u katakombama u 
prvim vjekovima kršćanstva. Ali da nije možda ovo znak oholi- 
carna, bogatašima i silnicima, da je na njihova srca prestao kucati, 
a obratio se opet kao u prva vremena kršćanstva na siromahe i 
prezrene? Da nije ove početak bujnijeg kolanja kršćanskog života, 
koji će jednom zaposjesti svaki kutić zemlje tako. da će od kraja 
do kraja biti hvaljeno ime Božje?... Od tako uzvišenih misli 
sav sam bio potresen. Osjećao sam veličinu i uzvišenost svete 
hostije — što je on sam. Srce mi je življe zakucalo nad prisutnim 
životom moje duše. Uzeo sam u ruku svetu Hostiju i izgovorio, ri¬ 
ječi: Tijelo Gospodina našega Isusa Krista sačuvalo dušu moju za 
život vječni! Amen je izgovorilo čitavo moje biće, pokazavši to vani 
sa dvjema krupnim suzama rađosnicama. Oab. 


NEŠTO O SRCU l SBČJMPM BOLESTIMA 

Već u najstarijim vremenima ljudi su neobično cijenili srce i 
smatrali ga najvažnijim organom u tijelu. To mišljenje nije vri¬ 
jedilo samo u medicinskoj nauci, nego i u pučkom naziranju. Radi 
opažanja, da se za velikih uzbuđenja (straha, radosti, srdžbe i ža¬ 
losti) srce naročito uznemiri, pa se osjeća, kako pojačano udara, 
vladalo je neispravnb shvaćanje, da je srce ono mjesto, odakle pro¬ 
izlaze naša čuvstva, dok je zapravo promjena u radu srca samo 
posljedica, a ne uzrok ovih afekata (uzbuđenja). Nije čudo, da i 
danas još nalazimo zaostalih izraza, koji su posljedica ovakvog kri¬ 
vog shvaćanja. Ako je na pr. netko okrutan ili nemilosrdan, veli 
se obično, da je bez srca. 

Poznavanje srčanih bolesti u medicinskoj nauci nije ni vianas 
nimalo' izgubilo od svoje važnosti. Štaviše, traži se od liječnika 
raznih specijalnosti, a naročito ođ liječnika za unutarnje bolesti, 
sve voće znanje i sve bolje poznavanje srčanih oboljenja. Potrebno 
je to radi velike socijalne važnosti oboljenja te vrste. Velik broj ljudi 
boluje od srčanih bolesti, te ih u visoko kulturnim i ’ bogatim ze¬ 
mljama više umire od srčanih bolesti, nego od tuberkuloze. Velik 
je broj srčanih bolesnika nesposoban za privređivanje, jer mnogi 
bolesnik radi nemogućnosti potpunog izlječenja ostaje trajnim inva¬ 
lidom. Broj oboljelih od visokog tlaka krvi i posljedica previsokog 
tlaka stalno se povećava. 

Razvitak srčane kirurgije veoma je mnogo napredovao, te po¬ 
stiže značajne uspjehe na polju liječenja nekih srčanih oboljenja. 

Sve je to. kako je već spomenuto, razlog, da u medicinskoj 
nauci vlada velik interes za srčana oboljenja. Razumljivo je. da je 
taj interes sve veći i kod širokih slojeva naroda, bilo radi vlastitog 
liječenja, ili radi liječenja najbližih i najdražih (djece, roditelja, 
bračnih drugova, prijatelja), koji su po nesreći oboljeli. 


GRAĐA I RAD SRCA 

Da vidimo, kako je zapravo građeno srce, koja mu je zadaća 
i odakle važnost srčanih oboljenja. 

Naše je tijelo izgrađeno iz neizbrojivog mnoštva stanica, koje 
se radom troše, propadaju i zamjenjuju novim stanicama. Za svoj 
rad one trebaju hranu i kisik, a dobivaju je krvlju, putem krvnih 
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žila. Sila, koja vrši ovu neprekidnu opskrbu svih stanica tijela pu¬ 
tem trajnog krvnog opticaja, jest srce, koje poput neumorne 
sisaljke (pumpe) radi bez prestanka, od rođenja do smrti. Krvlju se 
stanicama dovode osim hrane i kisika i razne tvari, kojima se upra¬ 
vlja (regulira) rad pojedinih stanica, a odvode se nepotrebni i ško¬ 
dljivi proizvodi razgrađivanja, koji se poslije preko bubrega-, cri¬ 
jeva, pluća i kože izluče iz tijela. Prema tome je srčanim radom 
omogućen rad svih drugih organa, odnosno: prestankom rađa srca 
prestaju raditi i svi ostali organi tijela, te nastupa smrt. 

Da bi srce moglo vršiti taj .posao, ono je neobično čvrst i jak, 
šupalj mišićni organ u veličini šake, sastavljen iz dvije polovice: 
desne i lijeve, koje nemaju izravnu međusobnu vezu. Svaka od njih 
sastavljena je iz manjeg dijela, pretklijetke, gdje se naku¬ 
plja krv. i klijetke s debljom mišićnom- stjenkom, koja steza¬ 
njem izbacuje krv u velike krvne žile, što iz klijetki izlaze. 

Sa svih strana tijela krv se nakuplja u vene (žile, koje vođe 
k srcu), od kojih se dvije najveće sa svom sakupljenom krvi slije¬ 
vaju u desnu srčanu polovicu. Odatle se krv šalje u pluća, gdje se 
između plućnih mjehurića (alveola) u najsitnijim žilicama 
(kapilarama) vrši izmjena plinova. Iz uzđuha krv prima kisik, 
a izlučuje ugljičnu kiselinu. Ova krv, što je u plućima primila ki¬ 
sik, crvenije je boje i naziva- se arterijalnom. Ona odilazi u lijevu 
pretklijetku i klijetku, a odatle se snažno izbacuje u aortu — 
prvu veliku žilu, što izlazi iz lijeve klijetke. Iz aorte se krv razđje- 
Ijnje za sve organe tijela putem manjih žila ■ kucavica (arterija), 
u koje se aorta razgramjuje. 

Na svim mjestima ulaska ili izlaska krvi u srčane šupljine 
nalaze se tanke opne, zalisci, koji — dok su ispravni i neošte¬ 
ćeni reguliraju strujanje krvi samo u jednom određenom smjeru. 

Rad srca vrši se neprekidno, automatski, ritmičkim stezanjem, 
od prilike 70 puta u minuti, bez sudjelovanja naše volje; u tom se 
vremenu za mirovanja izbaci iz svake komore srca oko 5 litara 
krvi. Putem živaca, koji nisu podređeni našoj volji (auto- 
jiomni živci) i pomoću raznih tvari, koje dolaze rastopljene u 
krvi, može se u slučaju potrebe znatno povećati brzina rada srca 
kao i količina izbacivane krvi. Da bi se taj veliki posao mogao u 
redu trajno izvršavati, potrebno je u prvom redu — pored ostaloga 
da se i srčani mišić dobro i trajno opskrbljuje krvlju. To se 
zbiva putem posebnih srčanih arterija, t. zv. vjenčastih arterija, 
latinski arteria koronaiia, 
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NAJVAŽNIJA' SRČANA OBOLJENJA 

Oštećenje srca može nastati na razne načine. Najčešće je ono 
uzrokovano smetnjama u prokrvljivanju srčanog mišića radi razli¬ 
čitih oboljenja srčanih arterija. Takve smetnje običn-o dolaze tek 
iza 40.-te ili 50.-te godine kao posljedice arterioskleroze srčanih, 
žila, s njihovim suživanjemi slabijom prohodnošću. Ovakve sme¬ 
tnje mogu se javiti i kao posljedica slabije prehrane u povećanom 
(hipertrofičnom) srčanom mišiću, radi trajno povišenog krvnog 
tlaka (hipertonije.) Katkad su žile nepromijenjene, a smetnje 
se javljaju kao posljedica prolaznog grča srčanih arterija. U svim 
tim slučajevima radi nedovoljne opskrhe hranom i kisikom, nastaje 
propadanje mišićnih srčanih niti. umjesto kojih se umnožava ve¬ 
zivo. Javljaju se bolovi u predjelu srca. koji se šire u lijevu ruku, 
a katkad su vrlo jaki. praćen) osjećajem straha i tjeskobe, znoje- 
njem. nestajanjem, daha i bijedoćom. Kasnije dolaze i ostali Zna¬ 
kovi popuštanja srčanog mišića. 

Ovakvi napadaji bola mogu se javljati bez nekog naročitog po¬ 
voda,ali su često u vez-i s različitim naprezanjima kao na pr.: iza 
hodanja uzbrdo, iza naglog prelaza ng hladni zrak, iza preobilnog 
ručka nadutosti crijeva i slično. Ako je dio srčanog mišića posve 
isključen iz opskrbe krvlju, radi začepljenja kojeg ogranka dovo- 
đne arterije, taj dio izumre i nadomjesti se vezivom To nazivamo 
srčanim infarktom. Sam početak takvog stanja često je 
praćen s vanredno jakim bolovima i smrtnim, strahom. 

S obzirom na ranije izloženo o zadaći srčanog mišića razifm- 
Ijivo je. kakve će sudbonosne posljedice imati ovakvo oboljenje: 
ako se radi o velikom dijelu srčanog mišića, ubrzo će doći do pre¬ 
stanka rada cijelog srca, p a i do smrti. Kod manjih infarkta može 
se Jz susjednih -krvnih ogranaka obnoviti krvotok i smanjiti dio 
mišića koji će propasti. Ipak taj dio. gdie umjesto mišića imamo 
umnoženo vezivo, uvijek je slabiji i može ubrzo popustiti na stalne 
napore srčanog rada. pa dolazi do razdora srčane stijenke na tom 
mjestu i do iskrvarenja u osrčje (vrećica u kojoj se nalazi srce). 

Koji su uzroci skleroze arterija? To je bolest starenja krvnih 
žila uopće koja se javlja normalno u dubokoj starosti kod svakoga, 
no može se nasljedno javljati kod mnogih osoba i mnogo ranije. 
Cin? se, da intelektualni radnici, koji se mnogo naprežu duševnim 
radom, obolijevaju češće, a vjerojatno i prekomjerno pušenje 
pogoduje razvoju ovog oboljenja. 

Prema tome način liječenja zavisi od uzroka. K tomu se prepo¬ 
ručuje izbjegavanje svakog napora, bilo kakve neumjerenosti ili 
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uzbuđivanja, uz dovoljan odmor. Po potrebi se daju sredstva za ja¬ 
čanje srčanog mišića i širenje krvnih žila. 

Drugu veliku grupu srčanih oboljenja sačinjavaju upale, i to 
bilo upale srčanog mišića, ili upale srčanih opni — zaiistaka. 

Najčešće srčane upale prouzrokovane su. r'eumatskom grozni¬ 
com. akutnom reumom, koja uvijek zahvaća čitavo srce, 
a katkada i zglobove, pa se to oboljenje prije nazivalo akutna 
"upala zglobova. Baš ovo neprepoznavanje reumatske groz¬ 
nice kao prvenstvene bolesti srca imalo je za poslje¬ 
dicu često nedovoljno energično i prekratko liječenje s preranim 
đozvoljavanjem ustajanja i rada što je prerano opterećivalo još 
nedovoljno oporavljeno srce Kod akutne reumatske groznice ne 
mora uvijek doći do jake upale zglobova. Bolesnici imaju povišenu 
temperaturu, znoje se osjećaju, da srce brže i jače lupa. probada ih 
u predjelu srca. S različitim drugim kliničkim pretragama (sluša¬ 
njem srca, snimanjem srčanih struja i t. d.) može se onda potvr¬ 
diti bit oboljenja. 

Ako se bolest u pravo vrijeme prepozna i počne energično lije¬ 
čiti (uklanjanjem žarišta upale, velikim dozama salicilata i amiđo-, 
pirina kroz dulje vrijeme, uz mirovanje bolesnika), velik dio reu- 
matskih srčanih oboljenja ne ostavlja vidljivih posljedica. Kod 
manjeg dijela bolesnika (10 do 15°'o) preostanu t. zv. srčane 
greške, t. j. izvjesni srčani zalisci ne zatvaraju se potpuno kao 
prije, jer su se zbog reumatske upale dije’om skvrč’li i skratili ih 
među sobom srasli. Toga radi nastaju smetnje u strujanju krvi: 
dio krvi vraća se kroz nepotpuno zatvoreno ušće. ili se struja krvi 
teže probija, ako se ušće radi sraštenja zaiistaka suzilo. Koja će biti 
posljedice ovakvog stanja? 

Doćd će do proširivanje i debljanja srčanog mišića u onim d:?«- 
lovima srčanih komore, kamo se krv najprije vraća i i-tJje zaostale; 
nadalje do naprezanje srčanog mišića, a kasnria . do njegovog po* 
pvVanja sa svim orim smetnjama koje imaju dugotrajni bolesnici 
sa srčanom greškom, teško disanje radi i najmanjeg napora lu¬ 
panje srca. bolovi pod desnim rebranim lukom radi oticanja jetara, 
oticanje nogu kašalj sa vodenastim ispljuvkom i nakupljanje vade 
u prsištu i trbuhu. 

Ovakovi bolesnici trebaju trajno izbjegavati svaki napor, uzi¬ 
mati neslanu dijetalnu ishranu, da se izbjegne nakupljanje vode u 
tkivima, radi usporenog krvotoka zbog slabljenja srčanog rada. te 
stalno uzimati lijekove (pod nadzorom liječnika) za jačanje srčanog 

mišića. 
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Upale srčanih zaiistaka mogu biti izazvane i različitim bakte¬ 
rijama. Te bakterijslne upale srčanih zaiistaka prije su u kratko 
vrijeme završavale smrću. Danas u izvjesnom broju slučajeva uspi¬ 
jeva bolest zaustaviti odgovarajućim novim lijekovima, antibio¬ 
ticima. (penicilin, streptomicin), koji sprečavaju umnažanje i 
rast dotičnih bakterija. Ali ovi lijekovi mogu samo suzbiti zarazu 
(infekciju), ali ne mogu popraviti već nastale povrede zaiistaka. 

Posebnu grupu čine oboljenja srca, koja se razviju vrlo rano, 
još za razvitka djeteta u majčinoj utrobi, tako da se dijete rodi već 
sa srčanom greškom. U tom slučaju govorimo o prirođenim 
srčanim greškama. Mnoga takva djeca nisu sposobna za sa¬ 
mostalan život i umiru brzo iza poroda. Jednim dijelom njihove 
srčane prirođene greške nisu suviše teške naravi i ne prave poteš¬ 
koće u prvim godinama života, nego tek kasnije. 

U posljednjih nekoliko- godina neobično je napredovala srčana 
kirurgija, tako da se danas kod izvjesnih ovakvih prirođenih sr¬ 
čanih grešaka može operacijom popraviti pogreška u razvoju srca. 
Štaviše, kirurgija srca danas uspijeva dijelomice popraviti Čak i 
neka stanja teških stečenih srčanih grešaka, proširivanjem sraslih 
zaiistaka. mi 


TEKUĆA I PLINSKA GORIVA 

T 

Danas se troše sve veće količine tekućih goriva za pogon raznih 
motora: automobilskih, aeroplanskih. traktorskih i t. đ. Radi toga 
količine prirodnih tekućih goriva ne pokrivaju potrebe, pa su zato 
kemičari pronašli različite postupke i za dobivanje sintetskih (umjet¬ 
no načinjenih) tekućih goriva. Najvažnije prirodno gorivo je nafta 
' njezini proizvodi: benzin, petrolej i plinsko ulje. Nafta je poznata 
već dugo vremena, ali je njezina industrijska upotreba počela sre¬ 
dinom prošloga vijeka, kad je u Sjedinjenim državama Sjeverne 
Amerike izbušen prvi veći izvor nafte. U srednjem se vijeku nafta 
upotrebljavala za konzerviranje mumija, liječenje, brtvljenje, spre¬ 
manje vatre i u slične svrhe, a u drugoj polovici 19. vijeka uglav¬ 
nom druga frakcija nafte pod imenom petrolej služila je za rasvjetu, 
u koju se svrhu još uvijek mnogo upotrebljava. 

Nafta ili zemno ulje izvire na nekim mjestima iz zemlje sama, 
ali se većinom dobiva bušenjem bunara (300 do 3000 m). Iz tih bu¬ 
nara izlazi nafta sisanjem pomoću sisaljki ili suklja uvis utjecajem 
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tlaka plina, koji se nalazi iznad njezine površine pod zemljom. Ma 
nalazištima nafte nalazi se u zemlji između pojedinih slojeva tekuća 
nafta, a iznad nje dolaze plinovi. Kod bušenja i-vađenja nafte po¬ 
treban je velik oprez, da bi se izbjegli požari. Boja nafte ili zem¬ 
nog ulja je različita: zelenkasta, smeđa, tamnosmeđa, a može biti 
i bezbojna. Ta je tekućina karakterističnog petrolejskog mirisa, 
specifična joj se težina kreće između 0,73 do 1, a izgaranjem 1 kg 
nafte dobiva se već prema vrsti nafte 9.500 do 11.500 kilogram- 
kalorije topline (kalorična vrijednost). 

Kako je nafta smjesa tekućih ugljikovodika (spojeva ugljika 
i vodika), to se ona frakcionom destilacijom rastavlja na ova če¬ 
tiri dijela (frakcije): sirovi benzin, kerozin ili petrolej za.rasvjetu, 
plinsko ulje i ulja za podmazivanje strojeva (mineralna ulja). U 
kotlu iza destilacije zaostaje petrolejski asfalt (pakura. gudron, 
paklina), iz kojega se čišćenjem dobiva vazelin. Ohlađivanjem mi- . 
nerainih ulja izlučuje se parafin, iz kojega se izrađuju svijeće. 
Asfaltna smola. služi inače kao brtvilo i za priređivanje kabelske 
mase. koja služi za izolaciju u elektrotehnici. 

Frakcicna destilacija je postupak, koji se sastoji, u odvajanju 
tekućina različitoga vrelišta postepenim grijanjem; slično kako se 
kod pečenja rakije odvaja alkohol najprije, jer on vrije kod 78° C, 
a voda istom kod 100" C pa zato je prva rakija najjača, a kasnija 
sve slabija, jer ima sve više vode. Frakciona destilacija nafte vrši 
se u aparatu sa kolonama. To su stojeći visoki cilindri. Zagrijava¬ 
nje se vrši pomoću vruće pregrijane pare. U tim cilindrima odozgo 
prema dolje protječe u. vidu sitnih kapljica (kiša) sirovo ulje, a u 
protivnom smjeru struji vodena para, koja ponese sobom lakše 
sastojine, osobito benzinske i dovodi ih u drugu kolonu, gdje se te 
pare hlade protjecanjem same nafte. Ona se na taj način pređgrije 
i dolazi u prvu kolonu. Deflegmator umjerenim hlađenjem kon¬ 
denzira zaostatke težih frakcija i dovodi ih u cijev kroz kolonu. 

Najvredniji produkt nafte .je benzin, koji se sastoji od dva uglji¬ 
kovodika: heptana i oktana. Benzinu kao i svakom drugom teku¬ 
ćem gorivu moramo znati oktanski broj, koji nam pokazuje otpor¬ 
nost proti detonaciji. Detonacija (prenaglo izgaranje) karakterizi¬ 
rana je neobično visokim tlakom i temperaturom, posljedica čega 
su pregorjeli klipovi, ventili, elektrode svjećica i uopće kvarovi na 
opterećenim- dijelovima motora. Oktanska se vrijednost mjeri 
uspoređivanjem sa, gorivom poznate oktanske vrijednosti. Kako je 
Izodktan jako otporan prema detonaciji, uzima, se, da je njegova 
oktanska vrijednost 100, Heptan je neotporan prema detonaciji, pa 
se uzima, da je njegova oktanska vrijednost nula. Miješanjem izo- 
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oktana i heptana dobivaju se smjese, čija se oktanska vrijednost 
kreće između nula i sto. Oktanski broj običnog alkohola Iznosi 120, 
pa to znači, da je on otporniji prema detonaciji negoli sam izo¬ 
oktan. Da bi se spriječila detonacija, dodaju se tekućim gorivima 
antiđetonatori, a to su spojevi, koji povisuju otpornost benzina 
prema detonaciji. Najpoznatiji antiđetonatcr je tetraetilolovo. To 
je vrlo otrovna tekućina, pa se benzin, kome se ona dodaje, mora 
obojiti crveno ili modno, da bi se potnašači upozorili na njegovu 
otro vn ost. 

Da bi se iz nafte dobile što veće količine benzina, podvrgne 
se ona procesu krakovanja odnosno cijepanja. Tim se procesom 
ugljikovodici sa većim brojem ugljikovih atoma u molekuli (dakle 
oni, koji dolaze u višim frakcijama) cijepaju na ugljikovodike sa 
manjim brojem ugljikovih atoma u molekuli. Tim postupkom do¬ 
bivaju se veće količine oktana, a prema tome i benzina. Krako- 
vanje se izvodi tehnički tako, da se teže frakcije podvrgnu tem¬ 
peraturi od 450" C i tlaku od 40 atmosfera uz sudjelovanje odre¬ 
đenih katalizatora, pa onda dolazi đo molekularnog cijepanja. Pro¬ 
cesom krakovanja uspjelo je dobiti iz izvjesnih vrsta nafte i do 70"/» 
benzina, dok se nekada dobivalo oko 7*/#. Taj krakovani benzin 
imađe veću oktanska vrijednost od običnog benzina. Da bi se pak 
povisio oktanski broj destiliranog benzina, on se podvrgne procesu 
reformiranja, koji se sastoji u tome, da se obični (normalni) uglji¬ 
kovodici prevedu u svoje izomeme spojeve sa razgranienim po¬ 
bočnim lancem (na pr. oktan u izooktan), jer su ovi otporniji prema 
detonaciji. 

Osim nafte prirodna su tekuća goriva: benzol, metilni i etilni 
alkohol, koji se obično upotrebljava u smjesi s benzinom. 

Plansko ulje, koje se dobiva iz nafte, a služi za pogon Diesel- 
motora, sastoji se od cetene i cetana, pa je zato kod plinskog ulja 
potrebno znati eetensko-cetanskj broj. Taj nam broj pokazuje za¬ 
kašnjenje u paljenju ubrizgane smjese u Diesel-motor. To se za¬ 
kašnjenje u paljenju računa od časa ubrizgavanja đo časa upa- 
ljenja ubrizganog goriva. Čim je cetensko-cetanski broj veći, za¬ 
kašnjenje u paljenju je manje. Posljedica takvog zakašnjenja je 
detonacija, koja uzrokuje kvarove na motorima, Cetensko-cetanski 
broj plinskog ulja mora biti iznad 55. 

Iza destilacije ulja ža podmazivanje dobiva se iz nafte još i 
mazut, koji služi kao gorivo za parne kotlove lokomotiva i bro¬ 
dova te industrijskih parnih kotlova. Kalorična mu je vrijednost 
10.000 kilogramkataiš^a. 
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Kako smo na početku spomenuli, količine prirodnog benzina 
ne zadovoljavaju, pa se nastoji stvoriti benzin i sintetskim (umjet¬ 
nim) nač-nom. Ishodnj materijal za dobivanje sintetskog benzina je 
ugljen i bituminozni škriljevci. Bituminozni škriljevci su smjesa 
bitumena sa mineralnim sastojcima. Takovih bituminoznih škrilje- 
vaca imađe kod Vrgorca u južnoj Hrvatskoj. Imađe više načina za 
dobivanje sintetskog benzina. Jedan od takvih načina je dobivanje 
benzina hidriranjem. • 

Kako na 100 g ugljika u benzinu dolazi 17 g vodika, a u ka¬ 
menom ugl;enu na 100 g ugljika dolazi 6 g vodika, to je potrebno 
za dobivanje sintetskog benzina iz ugljena ovome dovesti vodik. 
Tai se postupak zove hiđriranje. Osušeni se ugljen fino samelje i 
porr.p'eša s teškim uljem i katalizatorima. Ova se kaša komprimira 
na 300 atmosfera i unutra se uvodi vodik opet pod tlakom od 300 
atmosfera, pa se onda temperatura povisi na 400“ C. Taj se vodik 
dobiva prevođenjem para preko užarenog koksa. Iz 1000 kg uglje¬ 
na i 2000 kubičnih metara vodika može se tim postupkom dobiti 
oko 659 kg benzina. 

Sintetski se benzin dobiva i švelovanjem i? r bituminoznih škri- 
ljevača, koji su vrste kamenja s uprešanim organskim materijalom 
(uginule ribe i slične). Najprije se organski materijal odijeli od 
anorganskog (kamenja), a to se najbolje postizava destilacijom 
niskih temperatura. Materijal se zatim grije bez pristupa zraka 
kod temperature od 200“ C do 400“ C. Iznad 350“ C počinje razvi¬ 
janje plinova i para. Frakcionim zgušćavanjem (kondenzacijom) 
tih para odvaja se do 150“ C teško ulje, a ispod 150“ C lako ulje. 
U lakom ulju imađe oko 50’*Vo benzina. Benzin se može dobiti i 
švelovanjem lignita. 

Sintetska tekuća goriva mogu se dobiti i po Fišerovu po¬ 
stupku tako da se najprije dobije vodeni plin iz ugljena i vođenih 
para, zatim se taj vođeni plin očisti od štetnih primjesa, i na koncu 
se pristupi samoj sintezi. 

Tekuća se goriva dobivaju i iz zemnih plinova. Na nekim mje¬ 
stima, obično u blizini izvora nafte izlaze iz zemlje plinovi, koji 
sadrže u sebi tekuće sastojine u obliku para ili sitnih kapljica. Ti 
se teklići dijelovi upi ju pomoću apsorpcionih ulja ili kakve čvrste 
šupljikave materije. 

Konačno da spomenemo dobivanje sintetskih goriva i polime- 
rizacijom. To bi bio postupak obrnut od krakovanja. Kod tog se 
postupka spoji više istovrsnih molekula u jednu veću molekulu. 
Ova se metoda mnogo upotrebljava za dobivanje ugljikovodika 
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višega reda iz ugljikovodika, koji sadrže dva, tr| do četiri, uglji¬ 
ke v a atoma u molekuli (kreging plinovi). 

Evo, kako je rasla potrošnja benzina odnosno produkcija nafte 
u svijetu: 1870. bila je godišnja svjetska orođukcija nafte 100.000 
tona, 1931. 300,000.000, a 1947. 380,000.000, od čega otpada na 
SAD 60“/o. 

Najveću dnevnu količinu nafte dala je jedna bušotina u Mek¬ 
siku. 1916 10. II. uslijedila je kod te bušotine erupcija plina koja 
je toranj za bušenje bacila 100 metara u zrak Drugi je dan počela 
erupcija nafte, koja je dosegla visinu od 180 metara, a dnevno je 
izlazilo 20.000 do 40.000 tona nafte. 

Velika su nalazišta nafte u SAD, na Kavkazu, (Baku), u Iraku 
(odakle se nafta vodi cijevima na obalu Sredozemnog mora =- pipe 
lines), zatim u Venezueli, Iranu i Indoneziji. Kod nas imađe nafte 
u Prekomurju, Međimurju, u okolini Kutine i Tuzle, a i u Voj¬ 
vodini. 

II. 

Značenje plinskih goriva mnogo je manje od tekućih goriva, 
ali je njihova potrošnja u zadnjih deset godina jako porasla Upo¬ 
treba tekućeg plina, pa zatim metana i upojnog plina postepeno 
se povećava. Kako se metan i upojni plin kod nas 'nalaze u do¬ 
voljnim količinama (metan) ili ih možemo proizvoditi (upojni plin), 
to će se oni sve više upotrebljavati i u našoj zemlji. 

Plinska se goriva dijele u dvije grupe. U prvu grupu spadaju 
tekući plinovi, a to su onakvi plinom, koji se kod relativno niskog 
tlaka od 2 do 8 atmosfera i uz običnu temperaturu mogu pretvorbi 
u tekuće stanje. Ti se plinovi dobivaju kao nusprođukt kod dobi¬ 
vanja tekućih goriva. Oni se mogu upotrebiti za pogon automobil¬ 
skih motora sa posebnim uređajima. Takvi su plinovi: propan, 
izobutan butan, propilen. bulilen i izobutilen. 

U drugoj su grupi trajni ili permanentni plinovi, kamo spadaju 
rasvjetni plin, metan, acetilen, vođeni plin, upojni plin, plinovi iz 
visoke i koksne peći. aerogen i đisuplin. 

1. Rasvjetni plin dobiva se suhom destilacijom kamenog uglje¬ 
na. Za njegovu proizvodnju dolaze u obzir vrste ugljena sa viso¬ 
kim postotkom isparljivih sastojina Proces suhe destilacije vrši se 
kod 1000* C u nagnutim, vertikalnim retortama ili komornim pe- 
ćima. Danas se nastoji produkcija rasvjetnog plina provoditi tako, 
da ujedno dobijemo kvalitetni koks, a to se najbolje postizava u ko¬ 
mornim pećima. Za upotrebu rasvjetnog plina kao pogonskog go- 
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riva treba znati, da je kalorična vrijednost smjese zraka i rasvjet¬ 
nog plma jednaka 95*/c kalorične vrijednosti smjese benzina i zraka. 
Kubični metar rasvjetnog plina zamjenjuje pola litre mješavine 
benzina sa benzolom. Danas već rasvjetni plin (koji je prije služio 
samo za rasvjetu) zamjenjuje u *ve većoj mjeri benzin kod vozila, 
osobito u gradskom prometu. 

2 Metan ili močvarni plin gori plavkastim, slabosvijetlim 
plamenom, koji je vrlo vruć. On izlazi iz zemlje (Kutina) ili se do¬ 
biva kao nusprođukt kod proizvodnje koksa ili iz otpadnih (ka¬ 
nalskih) voda. Kalorična vrijednost metana je 10.000 kilogramkalorija 
na 1 kub. met. metana. Metan je upotrebljiv za pogon motora mjesto 
benzina, za rasvjetu vagona, za autogeno varenje, za industrijska 
loženja, dodaje se rasvjetnom, plinu, a njegovim gorenjem dobiva 
se čađa. potrebna kod izradbe gumene robe kao punilo. 1 kubična 
metar motornog metana zamjenjuje kod pogona 1,2 litre benzina. 
Motorni je metan smjesa od 80 do 95’*/# metana, a ostatak je etilen 
i etan. 

3. Acetilen služi za rasvjetu i autogeno varenje, a dobiva se 
djelovanjem vode na kalcijev karbid (karbidske svjetiljke). 

4. Vodeni plin nastaje prevođenjem vodenih para preko uža¬ 
renoga koksa On je smjesa ugljičnog monoksiđa i vodika sa nešto 
dušika Idealni vođeni plin morao bi sadržavati 50*/# vodika i 50®/# 
ugljičnog monoksiđa. On izgara plavim plamenom (plavi plin), a 
kalorična mu je vrijednost 2600 kilogramkalorija na 1 kub. met. 
plina 

5. Generatorski plin dobava se vođenjem zraka preko usijanog 
koksa. On je smjesa ugljičnog monoksiđa i dušika. Vodeni i gene¬ 
ratorski plinovi su veoma ekonomična goriva, pa se njima služimo 
u industriji. Princip svih generatora je isti. U generator se stavlja 
čvrsto gorivo, koje se zapali, pa se preko usijanog čvrstog goriva 
vodi zrak ili vodena para, već prema tome, kakvo gorivo želimo 
dobiti. Kod procesa u generatorima čvrsto se gorivo nepotpunim 
sagorijevanjem pretvara u smjesu plinskih goriva. 

Gorivo se u generator ubacuje kroz gornji otvor, a odozdo 
dolaze plinovi, koji služe za zagrijavanje toga goriva. Kroz pro¬ 
stranu cijev dolazi zrak ili vodena para, a kroz gornji pobočni 
otvor izlazi gotovo plinsko gorivo. Generatorski je plin složen od 
ugljičnoga monoksiđa i dušika sa malo ugljičnog dioksida. Po¬ 
prečno se na 1 kg ugljika dobiva 5,38 kub. metara plinskog goriva. 
Kalorična vrijednost generatoTskog plina iznosi 1200 kilogramkalo¬ 
rija na 1 kub. metar. Sastav gcnvrator&kc^ ^Una ovisi o sirovina, 


iz koje se dobiva. Budući da u generatorskctm plir.u imađe pri¬ 
ličan postotak nekorisnih sastojina (dušik, ugljični dioksid), to mu 
je i kalorična vrijednost relativno mala, pa on spada u slabija Ka¬ 
lorična goriva. 

6. Miješani plin je smjesa vodenoga i gener atorsk.og plina. On 
se dobiva talio, da se u generatorsku peć istovremeno pušta zrak 
i vodena para, kod čega se stvara smjet a vodenog i g. neratorskog 
plina. Taj se plin zove još i Dowsonov plin, a služi za. zagrijavanje 
peći sa visokom temperaturom i ita pogon motora. 

7. Upojni plin je po sastavu također smjesa vodenog i gene- 
ratorskog plina. On se dobiva usisavanjem predgrijanog zraka i 
vodenih para u generator, u kome se nalazi užareni koks ili sitno 
drvo. U tim generatorima stvara se smjesa ugljičnog monoksiđa, 
vodika, metana i drugih gorivih plinova. Upojni plin je dobro po¬ 
gonsko sredstvo za motore teretnih vozila i željezničkih kola. 

8. Plinovi iz visokih peći ili grotlenj plinovi sastoje se iz 
'ugljičnog dioksida sa raznim primjesama i prašinom; Taj se plin 
upotrebljava za grijanje, a kalorična mu je vrijednost oko 1000 
kilogramkalorija na 1 kub. met Kod visokih peći on služi za za¬ 
grijavanje zraka ,koji se vođi u visoku peć. 

9. Plinovi iz koksne peći složeni su iz vodika, metana, ugljič¬ 
nog monoksiđa, ugljičnog dioksida i dušika. Kalorična vrijednost 
tih plinova je 4700 kilogramkalorija na 1 kub. met. Plinovi iz 
koksne peći služe obično za pogon plinskih motora u samim kok¬ 
sarama. Osim toga upotrebljavaju se ovi plinovi za dobivanje rur- 
skog plinskog ulja, koje imade veliku kaloričnu vrijednost od oko 
11.000 kilogramkalorija na 1 kg. Bursko plinsko ulje ima prilično 
veliki oktanski broj pa služi za pogon motora. 

10. Đisuplin je otopina acetilena u acetonu, a mnogo se upo¬ 
trebljava kod autogenog zavarivanja. 

Kako smo vidjeli, plinska goriva po svom podrijetlu nastaju 
kemijskim procesima većinom iz čvrstih goriva. Ona se mogu upo¬ 
trebljavati pod normalnim ili povišenim tlakom. Ova se goriva 
mogu pretvoriti u tekućine, što je važno za njihov transport. Plin¬ 
ska goriva moraju biti čista, pa ne smiju sadržavati čvrstih sa¬ 
stojina, a sumporne i nezasićene spojeve smiju sadržavati samo u 
ograničenim količinama. Svako plinsko gorivo ne može se upotre- 
biti za pogon motora, a osobito se u tu svrhu ne mogu upotrebiti 
ona plinska goriva, koja imadu brizantno izgaranje, kao što je na 
pr. vodeni, plin (radi velikog postotnog sadržaja vodika). 



GAŠENJE POŽARA 

Tijelo gori, kad se ugrije do temperature zapaljenja. Ta je tem¬ 
peratura za različite tvari različita i uglavnom je uz inače iste 
uvjete ovisna o prirodi dotične tvari, pa se na pr. fosfor zapali već 
kod 60“ C, a drvo kod 400° C. Za gorenje je potrebno dvoje: 1. tijelo, 
koje gori t 2. plin, koji podržava gorenje (obično kisik iz zraka). 
Obje ove sastavine zajedno sa proizvodima izgaranja, dok su u uža¬ 
renom stanju, zovu se vatra. Vatra je čovjeku neophodno potrebna 
u životu (pripremanje hrane, grijanje stanova, u industriji, za po¬ 
gon raznih vozila i t, đ.j. Vatra je važan pomagač čovjeku; vatra 
je dobar sluga, ali loš gospodar? Kad vatra postane gospodar, ona 
um Stava sve. do čega dođe. pa onda govorimo o požaru. Čovjek na¬ 
stoji soriječitj požar, a ako se pojavi, nastoji ga ugasiti. 

Požar se može ugasiti tako, da tijelo, koje gori, ohladimo ispod 
temperature zapaljenja ili da mu spriječimo pristup zraka, kojega 
je sastavni dio kisik, a to je plin, koji omogućuje gorenje. 

Najpoznatija sredstva za gašenje požara su voda i pijesak Pi¬ 
jesak sprečava pristup zraka, a voda osim toga još i ohlađuje tijelo 
ispod temperature zapaljenja. Pijesak, koji se upotrebljava za ga¬ 
šenje požara, mora biti fino prosijan, tako da gusto pokrije zapa¬ 
ljene predmete i da potpuno spriječi pristup kisika. 

Prema spomenutim sredstvima za gašenje požara dijele se ta 
sredstva na mokra (glavni predstavnik vođa) i na suha (glavni 
predstavnik pijesak) Sredinu između tih skuoina sredstava za ga¬ 
šenje zauzima gašenje pjenom, koja se može upotrebiti i kod ruč¬ 
nih gasila kao i za gašenje velikih požara. To gašenje pjenom rmađe 
pred gašenjem vođom tu prednost, što ne oštećuje predmete, kao 
što je to slučaj kod vode Poznato je, da kod gašenja vodom dolazi 
do velikih oštećenja zapaljenih predmeta i zgrada samom vodom 
(vlažnost, mehanički učinci mlaza vode) više puta u većoj mjeri nego 
samim požarom. . 

Gašenje požara pjenom osniva se na svojstvu nekih spojeva 
(saponina) da se u vodi otapaju uz stvaranje pjene. Za gašenje pje¬ 
nom potrebno je sredstvo pjenjenja (saponin), natrijev bikarbonat 
i aluminijev sulfat. Ova dv 6 posljednja spoja daju ugljičnu kiselinu 
(ugljični dioksid) koji pjenu tjera napolje, a uz to se stvara alumi- 
nijev hiđroksid, radi čega postaje pjena gušća. Sprave napunjene 
tim sredstvima priključe se na vodovod. Sama pjena gasj požar 
tako. da izaziva hlađenje, a ujedno sprečava pristup zraku. Gene-, 
rator pjene može davati i do 6000 I pjene u 1 minuti. Danas se upo¬ 
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trebljava za istjerivanje pj’ene i elementarni vodik, a još više 
zgusnuti zrak, kod čega se stvara pjena, koja je kemijski neutralna, 
ali i nepostojanija od prije opisane pjene. 

S pjenom ima i ručnih gasila (Perke-o), u kojima se odjelito 
nalaza alaun, rastopina bikarbonata i sredstvo punjenja. Sprava 
stupa u djelovanje jednostavnim prekretanjem. Obično punjenje 
takvog lučnog gasila iznosi 10 1, a. prikladno je za gašenje automo¬ 
bila, ulja, benzina, lakova i petroleja, dok se ne može upotrebiti za 
gašenje električnih uređaja radi vodljivosti pjene. 

Od ručnih gasila među mokre sprave ubrajamo minimaks apa¬ 
rat, tetragasilo, ardeksgasilo i gasilo sa pjenom ugljične kiseline. 
Minimaks aparat sadrži rastopinu bikarbonata, kojoj je dodan gli~ 
cerin sa zadaćom, da omogući smrzavanje rastopine. Rastopina 
tjera se iz sprave ugljičnim dioksidom, koji se razvija iz karbo¬ 
nata djelovanjem solne kiseline. Minimaks spravom gasi se požar 
u zatvorenim prostorijama, papir, drvo, sukno, ali se ne može ga¬ 
siti požar električnih uređaja kao ni ulja ni karbidi. Obično pu¬ 
njenje minimaks aparata iznosi 10 L 

Tetragasilo napunjeno je tekućim ugljičnim tetrakloridom, koji 
se lako isparuje i s mjesta požara istiskuje zrak. Tetraklorid se 
istjeruje iz sprave ili pomoću ugljične kiseline ili zgusnutim zra¬ 
kom, Kako je tetraklorid otrovan, a kako se uz to kod njegova 
isparivanja stvara fosfor, to se ovo gasilo ne može upotrebiti u za¬ 
tvorenim, slabo zračenim prostorijama (podrumima), a kada se već 
upotrebi, mora se raditi pod plinskom maskom, a takva se prosto¬ 
rija mora odmah napustiti i temeljito prozračiti. Punjenje tetra- 
gasila iznosi 2 1, a služi za gašenje požara automobila, petroleja, 
benzola, naftalina i električnih vodova. 

Ardeks gasilo sadrži tekuće halogene derivate ugljikovodika!, 
na pr. metilbromiđ ili etilenbromiđ (arđeksin gasilo), koji razvijaju 
otrovne plinove (brom, bromovođik), pa se mora s njima raditi još 
opreznije nego sa tetragasilom. Obično punjenje ardeksgasila iz¬ 
nosi 2 kg, a najbolje je sredstvo za gašenje električnih uređaja, jer 
struju uopće ne vodi, a požar gasi trenutačno. 

Gašenje električnih uređaja može se sprovesti i snijegom 
\igljiene kiseline. Aparat, koji služi za ovo gašenje, napunjen je 
tekućim ugljičnim dioksidom, koji se, kada dođe na obični tlak, 
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ishlapljuje, što uzrokuje sniženje temperature, pa se jedan dio 
ugljične kiseline skrutne u snježnu masu. Toplina požara troši se 
na isparivanje skrutnute ugljične kiseline, što uzrokuje stvaranje 
plinovitog ugljičnog dioksida, a taj potiskuje kisik sa mjesta po¬ 
žara Ovo se gasilo može upotrijebiti 1 za gašenje tenkova, kablova, 
smola asfalta i uljenih sklopki. Normalno punjene iznosi 6 kg. 

Suha ručna gasila punjena su praškom natrijeva bikarbonata. 
Prašak gasi požar na taj način, što se on uslijed povišene tempe¬ 
rature uzrokovane požarom raspada na sodu i na ugljični dioksid 
te vodu Ugljična kiselina (ugljični dioksid) potiskuje zrak s mjesta 
požara, a soda prevuče glazurom predmete, koji gore, i na taj način 
otežava gorenje. 

Gasila sa praškom bikarbonata izrađuju se u raznim veličina¬ 
ma i punjenje im može biti od 1 kg do 600 kg. U tim aparatima je 
natrijevu bikarbonata dam kremeaai zemlja, koja omogućuje 
sljepljivanje bikarbonata. 

Da bi se otežalo širenje požara, treba sve prostorije (osobito 
tavane) očistiti od nepotrebnog materijala, osobito onog, koji je 
lako upaljiv, a osim toga treba stvoriti takve uvjete, koji spreča¬ 
vaju nagomilavanje topline. Drvene konstrukcije krova moraju biti 
što glade i impregnirane (natopljene) rastopinama soli, koje kod 
požara ili kao glazura prekrivaju površinu đrveta (vodeno staklo) 
ili stvaraju plinove, koji ne gore i ne podržavaju gorenje (amoni- 
jeve soli, karbonati), Širenje požara na susjedne zgrade sprečava se 
vatrobranim zidom kao i međusobnim razmještajem i udaljenošću 
zgrada, a ljeti je dobro obrambeno sredstvo Kstopadno drveće i 
voćke posađene među zgradama. 

Bolje je spriječiti nego liječiti, a ta poslovica važi u punoj 
mjeri i za požar.Biti oprezan kod rukovanja vatrom, savjesno na¬ 
večer pregledati ognjište i zgrade, paziti, da djeca ne dođu do ži¬ 
gica, a pušači da ne bacaju đogcrjelu cigareta i žigicu prije nego 
su se uvjerili, da su je potpuno ugasili. Osobito treba biti pažljiv 
kod rukovanja benzinom J petrolejem: ne pušiti kod toga, niti ba¬ 
ratati s ovim tekućinama kod otvorenog plamena. Uređaji ili insta¬ 
lacije električne struje neka budu izvedene prema propisima, pa ne 
će doći do požara radi kvarova na tim uređajima. Gdjegod se spre¬ 
ma lako upaljiv materijal, trebaju biti pri ruci gore spomenuta 
gasila, već prema vrsti upaljivog materi jala. 
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&EIJECME ST&ZE 

L 

Od svega .Sto prostim okom vidimo na nebeskom svodu, naj-, 
zanimljivija je Mliječna Staza. To je onaj blijedi trak svjetlosti, 
koji se kao pojas nepravilne širine proteže preko cijelog neba. 
Kako nastaje taj pojas? Milijarde sjajnih zvijezda skupile su se u 
prostor, koji ima — krupno uzeto — oblik ploče, u sredini ode— 
bljane. Jedna je od tih zvijezda Sunce; ono se nalazi bliže rubu 
nego sredini ploče. Samo nekoliko tisuća tih zvijezda-sunaca dosta 
nam je blizu, te ih prosto oko vidi pojedince; svjetlost svih ostalih 
slijeva se u jedno i time stvara upravo Mliječnu Stazu. Zvijezde 
su ii Mliječnoj Stazi toliko razmaknute, da svjetlost, taj najbrži od 
svih glasnika, treba od susjednih sunaca do našega nekoliko godina. 
Spomenimo, da svjetlost prevali put Mjesec—Zemlja u 1 sekundi, 
a od Sunca do Zemlje treba 8 minuta. 

Pred ravno 200 godina izrekao je Englez Wright (čitaj: Rajt) 
misao, da Mliječna Staza ne čini sav svemir, već đa ima i drugih 
»mliječnih staza«, sličnih našoj. Tek u našem stoljeću mogli su 
astronomi ta misao ispitati i potvrditi. Eto, najbliža susjedna mli¬ 
ječna staza jest nebeska magla u zviježđu Anđromeda. Ona se 
nazire i prostim okom i zaprema dio neba, koji je velik kao 4 puna 
Mjeseca. Vidimo je sa strane, tako da nam se čini dugoljasta. 
Svjetlost od nje do nas putuje milijun godina. Prezanimljive su one 
mliječne staze, koje su smještene okomito na doglednicu i nisu 
predaleko. Dalekozor nam u njima pokazuje svijetle zavoje, zbog 
kojih mliječne staze zovemo spiralne magle. 

Kada pretražujemo nebo u pravcu ,koji je okomit na našu 
Mliječnu Stazu, i pređemo od slabijeg dalekozora na jači, broj 
zvijezda, što ih vidimo, dakako naraste, ali još više naraste broj 
spiralnih magla. I najposlije dalekozor sa zrcalom, kojemu je pro¬ 
mjer 2J4 metra (do nedavna najjači dalekozor), pokazuje u spome¬ 
nutom pravcu malne toliko mliječnih staza, koliko pojedinačnih 
zvijezda. Sve u svemu tim dalekozorom dokučujemo kojih sto mili¬ 
juna mliječnih staza. One od njih, koje su najudaljenije, daleko su 
500 puta više nego Anđromedina magla. 

Nemojte se čuditi tim velikim brojevima. Drugo je nešto 
čudnije, mnogo čudnije. To je ono, što su pokazali spektri mliječnih 
staza. Astronomi rastvaraju svjetlost zvijezda u t. zv. spektre i i 2 
spektara umiju pronaći, da li nam se zvijezda približuje ili se od 
nas uđaljuje i s kojom brzinom to biva. (Koliko je zvijezda uđa- 
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Ijena, toga u tom poslu ne trsSa ni nren.fi.) Ta£v$m istraživanjima 
astronomija je silno napredovala, i nitko do sada nije posumnjao o 
njihovoj valjanosti; ona se osnivaju na dobro utvrđenim načelima 
fizike. Sto su dakle čudno pokazali spektri tih svemirskih magla? 
Već prvi nalazi bili su neočekivani. Radilo se o Andromedinoj magli 
i drugima, koje su nam »blizu«. Izašlo je, da se sve te magle od nas 
u d a 1 j u j u, i to s osobito velikim brzinama. Dok se zvijezde nama 
približuju ili od nas uđaljuju brzinama, koje su obično znatno ispod 
100 kilometara u sekundi, dotle se za ome magle dobivaju brzine od 
nekoliko stotina km/sek. Još veće bijaše čuđenje, kada je 
uspjelo načiniti spektre i od udaljenijih magla: što sitnija nam se 
magla čini, t. j. što dalje je ona ođ nas, to veća je njezina brzina 
ođmicanja. Najposljje za jednu maglu, koja je 250 puta dalje nego 
Anđromedina, našlo se, da leti od nas brzinom 42000 km/sek! Svjet¬ 
lost je tek 7 puta brža od te magle. Sve u svemu izlazi, da magle 

2- struke, 3-struke, 10-struke udaljenosti odmiču približno 2-strukom 

3- strukom, 10-strukom brzinom. 

Slično bi bilo, kad bd rastegli kaučukovu nit, na kojoj su nači¬ 
njene bijele točke; što su više dvije točke razmaknute, to više njihov 
razmak pri rastezanju naraste. A sasvim drukčije bi bilo, kada bi 
prolom oblaka rastjerao pučku skupštinu na širokoj poljani; u tom 
slučaju ljudi bi trčali otprilike svi jednako brzo. 

Dakako ne valja misliti, da pri tom razmicanju mliječnih staza 
naša čini kao neko središte. Za nekoga, tko bi se nalazio na jednoj 
zvijezdi Andromeđine magle, pojav bi se odigravao jamačno slično 
kao i za nas. 

Prema tamu svemir se tako reći rasteže. I sada dolazi velik znak 
pitanja. Stvar je odviše čudnovata, nova i neočekivana, te je ne mo¬ 
žemo olako prihvatiti. Zato se porodilo pitanje, ne da li se zamisliti 
nešto drugo, što stvara baš onakve pojave spektra, kakvi bi nastali 
zbog odmieanja. Na to pitanje još uvijek nema odgovora i baš zato 
sve više preotimlje mah pouzdanje u ono prvo, najprirodnije i za¬ 
sada tako reći jedino tumačenje: svemir se rasteže. 

1 IL 

Čuli smo, da najjači dalekozori pokazuju, na nebu mnogo mili¬ 
juna mliječnih staza; to su svemirske »magle«, kojih je svaka poput 
naše Mliječne Staze hrpa golemog broja sunaca. Spektri tih magla 
uče nas (tako bar mislimo), da se one jedna od druge uđaljuju. Taj 
čudni nalaz kuša i teorija objasniti. Ima već dvadesetak godina, što 
je Belgijanac 2orž Lemaitre (čitaj: Lemetr), katolički svećenik, po¬ 


kazao matematičkim izvodom, kako se rastezanje svemira može 
uključiti u teoriju relativnosti. 

Što sve slijedi iz teorijskih razmatranja? Ponajprije, koliko je 
danas poznat zakon rastezanja, teorija iz njega zaključuje, da svijet, 
pa ni prostor nisu neizmjerni i da u velikom, u svemirskim ra¬ 
zmacima, ne vrijedi ona geometrija, koju smo, tako reći, majčinim 
mlijekom us išali. Doista matematičari dosjetili su se i takvim geo¬ 
metrijama, u kojima prostor nije neizmjeran, a ipak je beskrajan. 
Što je bez kraja, ne treba da zato bude i neizmjerno Radi primiera 
i prispodobe spomenimo kojugod zatvorenu crtu, na pr. kružnicu; 
idući kružnicom ne dolazimo nikada do kraja, a ipak joj je đuž’-na 
konačna. 

Nadalje, ako se magle jedna od druge uđaljuju, možemo misliti 
na davno, prošlo vrijeme, kada su one bile jedna drugoj blizu. 
Lemaitoe pomišlja, da je svijet stvoren kao jedna jedinica, recimo 
atom. Taj se atom rasprsnuo i tada je počelo rastezanje svijeta. I 
dodajmo, nije započelo samo rastezanje svijeta već i povećanje pro¬ 
stora, jer ta- ne valja zamišljati bez svijeta u njemu. 

A što s-' tiče vremena, već je sv. Augustin izjavio, da se ne 
može govoriti o vremenu, ako ne postoji nešto, što se mijenja. Prema 
tome nema vremena, dok još svijet nije stvoren. Lemaitre ide korak 
dalje i upućuje na to, da su prema novim našim spoznajama fizikalne 
veličine statističke prirode i tiču se velikog broja čestica. Tako 
n pr. dužinu dana određuje vrtnja Zemlje, ali Zemlja pod utjeca¬ 
jem Mjeseca i Sunca neprestance ponešto mijenja oblik, tako da 
— točno uzeto — svaka Čestica Zemlje određuje drugu dužinu dana, 
te je dan srednja vrijednost svih tih dužina. Prema tome kada se 
prvotni svemirski atom rasprsnuo, trebalo je da se stvori dovoljan 
broj njegovih dijelova, da se može — makar samo u načelu — go- 
. voriti o vremenu. Vrijeme je dakle, veli Lemaitre, nešto mlađe od 
svemira. 

No vratimo se k rastezanju. Ako se spiralne magle sve više 
jedna od druge odmiču, nameće se zaključak, da svijet postaje sve 
rjeđi, buduća, da mu obujam raste. Ima ih međutun, koji drže. da to 
ne mora biti. Tako Fređ Hoy.le misli, da se u svijetu tvar posvuda 
stvara iz ničesa, U prostoru, recimo, velike katedrale stvara se svake 
sekunde po jedna čestica. Unatoč rastezanju gustoća svijeta ostaje 
poradi tog stvaranja nepromijenjena. Spomenimo, da je nova astro- 
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nomfra prenagla (Sapet pimifrMUiiJ«i (O^lctea tHl e ođa ). & ftfcože 

prazn: prostor među zvijezdama. nije đoi>t* prazan, već napučen 
pojedinačnim česticama (atomima i t d.), na pr, 1 česticom u svakom 
kubičnom centimetru, pa ako se doista stvaraju nove čestice, one ne 
niču u pustoši, već u svijetu zvijezda i »međuzvjezdane« tvari. 

I Paskvai Jordan drži, da tvari u svijetu ima sve više, no po 
njegovu mišljenju nova tvar ne nastaje »z rtičesa, već na račun opće 
privlačnosti nebeskih tjelesa. Sto to znači? Proučavajući sveze osnov¬ 
nih fizikalnih veličina Jordan je zaključio, da spomenuta privlačnost 
postaje sve manja. No velika privlačnost znači veliku energiju, ve¬ 
liku sposobnost vršiti radnju (vođa tjera strojeve radi privlačnosti 
Zemlje!). I kako nova fizika dopušta, đa se energija može pretvoriti 
u tvar, može tvar nastati i na račun privlačnosti. Tako Jordan, ali 
on ne kazuje, kako bi se mogle zamisliti takve pretvorbe. Dobro je 
primijetio jedan kritičar, da ga Jordan i Hovle sjećaju na alkemiste, 
koji su naučavali, da bi se uz pomoć kamena mudraca moglo olovo 
pretvoriti u zlato; tek su obojica prepustih' spomenuti, kamen mu¬ 
draca, a Hoyle je čak izostavio i olovo! 

Ipak je taj kritičar dobrohotan i s priznanjem govori o nastoja¬ 
njima, da se shvate udesi svemira. Toj težnji za spoznajom ljudski 
se um ne može oteti. Ali ne valja misliti, kaže kritičar, da će teorija 
svemira, koju danas gradimo, odoljeti ocjeni budućali pokoljenja. 


POD RASPELOM 


Gledam na tvom križu tebe, 
Ljubavi raspete Žrtvo, 
Zašto je takovo Srce, 

Puno milosrđa, mrtvo? 

Zašto ta usta. su n’jema, 
Zašto to sunce ugasnu, 

Tko će ukazati ikad 
onakovu svjetlost jasnu? 


Gledam te, raspeti Kriste, 
a teška se šutnja prenu, 

S križa progovaraš, Dobri, 
za vječnost, svakome trenu. 

Istinom postaju nade, 
radosni naši svi snovi. 

Iz krila smrti i patnje 
život uskrsava novi. 

ZDENKA JUSIĆ-SEUNIK 



MELIOEACIONI RADOVI TT N. R. HRVATSKOJ 

Otkada je počelo intenzivnije obrađivanje zemlje ,morao se 
čovjek uhvatiti u koštac sa vodom, bilo da se brani od njezine sa¬ 
movolje, bilo da je ukroti i prisili, da mu duži korisno za natapanje 
njegovih polja. Međutim o natapanju u većem opsegu nema ni go¬ 
vora ,dok se ne provede odvodnja, odnosno dok se zemljište ne osi¬ 
gura od poplave. Tako i kod nas u Hrvatskoj najprije se pristupilo 
osnovnijim melioracioirim radovima, t. j. zaštiti polja od poplava 
nabujalih naših najvećih rijeka Save i Drave, a kasnije odvodnji 
pojedinih polja, sa kojih nakon kiša nije voda mogla otjecati pri¬ 
rodnim tokom, već su se zato trebali prokopati kanali. 

Svi radovi na uređenju vodnih prilika tla imadu svrhu da se 
stvore povoljniji uvjeti za rast bilja, kako bi se povećao prihod od 
zemlje i time povećala njezina gospodarska vrijednost. 

Sa zemljišta, koje imade previše vode, treba suvišnu vodu od¬ 
vesti, a tlu koje imade premalo vode za rast bilja, treba vodu dodati 
t. j. natapati ga. 

Dakle, radove na isuSvanfa 1 natapanju zemljišta zovemo jed¬ 
nim imenom gospodarskim melioracijama. 

Kod nas su uglavnom vršeni radovi na odvodnji — isušivanju, 
a tek u manjoj mjeri natapanje. Velika polja, koja leže obično uz 
rijeke, ako su zaštićena nasipima od poplave istih, obično još trpe 
od svoje vlastite oborinske vode i tuđe vode, koja dolazi sa viših 
predjela — brda. Za odbijanje takove tuđe vode najbolje služe t. zv. 
obuhvatni lateralni kanali, koji tu vodu ne puštaju, da poplavi bra¬ 
njeno polje, već se izvan polja t j. njegovim višim rubom sprovode 
direktno u rijeku. 

Za odvodnju vlastite vode služi mreža kanala (sporednih i glav¬ 
nih), koji odvađaju vodu u rijeku. Ako je vodostaj u rijeci nizak, 
onda može voda tim kanalima slobodno da se ulijeva u rijeku (gra¬ 
vitacijom). Međutim u najviše slučajeva događa se. da je vodostaj u 
rijeci visok, te voda ne može slobodnim padom da teče u rijeku, već 
se mora pristupiti umjetnoj poplavi, t. j. voda se iz glavnog kanala 
ulijeva umjetnim putem (pumpanjem). Obično se na uljevu takovog 
kanala u rijeku sagrade ustave, koje se u slučaju velike vode u rijeci 
zatvaraju, a čim voda u rijeci padne toliko, da je vodostaj u ka¬ 
nalu viši od onog u rijeci, ustava se otvara, kako bi se voda iz ka¬ 
nala puštala u rijeku. 

Razumljivo je, da je za ovakve radove potreban veliki kapital, 
pa su prije zato osnivane zadruge interesenata za isušivanje polja i 
obranu od poplave rijeka (Biđ-Bosutska, Vuka i Karašica, Baranjska 
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vodna zadruga). Neke od ovih vodnih zadruga osnovane su već 
davno prije prvog svjetskog rata, a neke svi osnovane za vrijeme 
stare Jugoslavije, Za vrijeme prošlog rata uglavnom se održavalo 
postojeće stanje, tek poslije oslobođenje 194.5. počelo se intenzivnije 
raditi na osvajanju novih površina sposobnih za gospodarsko lsko- 
rišćivanje putem melioracionih radova. Investirane su ogromne sume 
za odvodnju podvodnih polja, a održavanju postojećih melioracionih 
objekata posvećena je velika pažnja. 

Prije nego se moglo pristupiti izvedbi na radovima meliora¬ 
cionih objekata, trebalo je izvršiti velike pripreme. Izvedena su te¬ 
renska snimanja, a zatim je trebalo sastaviti projekte. To su radovi, 
koji su iziskivali veliki napor za stručnjake-hiđrotehničare, da u 
rekordno kratkom vremenu dadu toliko projekata, uz forsiranje 
same izvedbe. Izrađen je idejni projekat za- odvodnju Lonjskog i 
Mokrog polja (84.000 ha) zajedno sa gospodarskom osnovom. Zatim 
projekat za odvodnju Jelas-polja (21.000 ha) i Crnac polja (16.000 
ha) u Slavoniji. Projekat za plovni kanal Sisak—Zagreb—Posuseđ, 
a s time u vezi i projekat melioracije Ođranskog polja (50.000 ha). 
Projekat za isušenje Kopačevog rita u Baranji (10 000 ha). Projekat 
za melioraciju Sinjskog polja (4.000 ha). Projekat za melioraciju 
Nađinskog i Polačkog Blata u slivu Vranskog jezera kcđ Biograda 
na moru. Gospodarska osnova za melioraciju Neretvanskih Blatija. 
Projekat za regulaciju rijeke Raše i Pođpićanskog polja u Istri, te 
melioracije doline Mirne i Dragonje u Istri. Za inelioracione radove 
na otoku Krku (Njivice i Vrbničko polje). Zatim niz manjih proje¬ 
kata za manje melioracione objekte. 

Od napređ spomenutih objekata za melioracije svi su izvedeni 
u cijelosti ili djelomično. 

Od najvećeg melioracionog objekta, isušenje Lonjskog polja, iz¬ 
vedena je t. zv. kaseta Topolovac (10.000 ha) sa velikom pumpu om 
stanicom Šašna greda (kapaciteta 4.000 1/sec), koju je isporučila 
tvornica »Litostroj« iz Ljubljane. 

U Jelas-polju izvedeno je 1.000 ha rlžinih polja, koja dobivaju 
vođu za natapanje iz Orljave. 

U Baranji započelo se gradnjom obrambenog nasipa uz Dravu 
od mjesta Mala Tvrđavica prema ušću Drave u Dunav. 

U Cmac-polju izveden je obuhvatili kšnal. 

U Ođranskom polju započelo se gradnjom obuhvatnog kanala 
Kupa—Lomnica. 

U Dalmaciji izvedena je melioracija Sinjskog polja gradnjom 
nasipa uz rijeku Cetinu, te iskopom odvodnih kanala i gradnjom 
ustave. 



Izvedena je odvodnja Nađinskog blata, Polačkog polja, a voda 
iz ovih polja provest će se tunelom Tinj u Vransko jezero. Tunel je 
već izveden i dugačak je 1.000 m. 

Na otoku Krku izvedeno je isušenje Vrbničkog polja, iz kojeg se 
voda tunelom odvodi u more, zatim je provedena odvodnja polja kod 
Njivice na otoku Krku (Veliki i Mali Lug). 

U Istri je, radi mogućnosti iskorišćavanja našeg najboljeg 
ugljenog bazena Raše, provedena odvodnja Pođpićanskog polja, 
koje je plavila neregulirana rijeka Raša. Trebalo je provesti regu¬ 
laciju same Raše, kako bi se omogućila posvemašnja odvodnja sa¬ 
mog polja, a vodu sa okolnih strmih brda trebalo je obuhvatnim ka¬ 
nalima provesti uz podnožje brda u samu Rašu. Time bi se rudnik 
oslobodio nepoželjne vode. 

U dolini rijeke Mirne koja utječe u more kod Novigrada (STT), 
provedeno je natapanje desne obale područja Mirne, koje je već 
bilo odvodnjeno, a sada se izvelo natapanje vođom iz velikog izvora 
»Građole« sa lijeve obale Mirne. Voda se provela ispod rijeke veli- 
idm sifonom od armiranog betona u glavni natapni kanal na desnoj 
obali i koja se voda odvodi na pojedine parcele betonskim kanalima. 
Zatim je izvedena regulacija rječice Dragonje također na Zapadnoj 
obali Istre blizu građa Pirana. 

Kako se vidi, u razmjerno kratko vrijeme od 1946.—1951. god. 
izvedeno je vrlo mnogo melioracionih radova, u ukupnoj vrijednosti 
od 800,000.000.— Din,, što pokazuje veliku brigu narodne vlasti za 
gospodarsko podizanje krajeva u N. R. H., koji su stalno patili od 
poplava i trpjeli ogromne štete. 


MOJU BEČKA 


Ah, što je lipa ravnica mila, 
Kad vlada zelen, mirisni maj. 
AJ još je lipše, kad zrdlo vlaće 
Tiho se njiše: Zlatan sav kraj. 


Sunce mu drage poljupce šalje, 
Sunce mu rosom umiva grud. 
Umilno ječi pisma risara 
I pada snoplje zlaćano svud. 


Fruiica svira, stado se vrača, 
Pčelica leti s cvita na cvat. 
Kroz zelen mio salaš sav blista, 
Lipša si, Bačko, neg do sviti 
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Kut®* I POtJOmVREDK 

Poljoprivreda se sastoji od dviju temeljnih grana, biljne i 
stočne proizvodnje. Stočarstvo je vjerojatno starije od biljne pro¬ 
izvodnje. Danas ima još uvijek takvih zemalja, gdje narod živi 
nomadski, t. j. na čobanski način. Držanje stoke je isključivo za¬ 
visno od raspoložive paše. Naselja nomada i njihove stoke su po¬ 
kretna i kredu se za pašom, a glavni su proizvodi njihove privrede 
mlijeko, meso, koža, vuna, dlaka i td. Istovremeno nomadi su 
skupljali plodove samoniklog voća i drugog bilja i uz proizvode 
stočarstva iskorišćivali ih za svoju hranu, obuću i đjeću. 

U mnogo zemalja davno sa prošla vremena, kad se moglo ži¬ 
vjeti od ovakvog čobanskog stočarenja. S pojačanom gustoćom pu¬ 
čanstva kao i držanjem povećanog broja stoke sama se po sebi raz¬ 
vila potreba spremanja stočne 1 ljudske hrane za ona vremenska 
razdoblja, u kojima se sve više očitovala nestašica i pomanjkanje 
potrebnog živeža, a to je bilo zimi radi zime ili ljeti radi suše. Ođ 
pokretnog nomadskog stočarskog gospodarstva valjalo je tijekom 
vremena prijeći na one oblike poljoprivrede, u kojima postoje veće 
mogućnosti za održanje stoke i ljudi u nepovoljnim vremenima. 

Tako su nomadi od pokretnog načina života i gospodarenja 
prešli na gradnju stalnih naselja za ljude i stoku, spremišta za 
svoju i stočnu hranu. Tu su spremali rezervnu hranu za zimu, kad 
je zemlju pokrio snijeg i mraz, ili za ljeto, kad je stočna hrana iz¬ 
gorjela ođ jake žege i nedostatka vlage. Na taj način stočarstvo je 
prešlo od isključivog pašnjačkog držanja na djelomično krmijenje 
u nastambi u doba zime ili ljeta. 

U takvom značajnom prijelazu čovjek je od obilja trave jedan 
dio kosio i sušio, da sijeno spremi za mjesece oskudice, i na taj 
način smišljenim pothvatom i radom održao svoju stoku na životu 
do vremena, kad je opet naraslo dosta nove i svježe hrane. Istovre¬ 
meno čovjek je zemlju oko naselja, preraslu travom, tmjem ili 
đrvećem, prekopao, usitnio i tako priredio, da je mogao pristupiti 
sjetvi žita, čije je plodove dotada u samoniklom stanju skupljao i 
koristio kao dio svoje hrane. Tako su nastale prve i najstarije 
bašče potkućnice, potkujnice ili okućnice, ograd i gradine (vrtovi), 
nakon što je takve površine čovjek opleo ili živicom ogradi© i za¬ 
štitio od štete, koju su ovdje mogle činiti divlje životinje. Spre¬ 
manjem stočne hrane za djelomično održanje stoke u nastambi, kao 
i uzgojem žita, voća i povrća u ‘obrađenim i njegovanim baštama, 
udareni- su prvi počeci agrikulture i kulture i njih je nemoguće 
dijeliti jednu od druge. 


Prvi počeci ljudske kulture svakako su daleko vise vezani na 
agrikulturu, nego je to slučaj u kasnijim i današnjim vremenima, 
kad je broj ljudi, koji se bave isključivo poljoprivredom, u vezi 
s podjelom rada modernog vremena, sve manji. Tako vidimo, da 
danas još ima zemalja gdje preko 90 đ /» živi od poljoprivrede, a 5 
takvih, gdje se taj broj spustio na 20®/». Razumljivo je, da će na¬ 
pori poljoprivrede u takvim zemljama s 20’”/» poljoprivrednika biti 
daleko veći nego ondje, gdje se gotovo svaki čovjek bavi poljo¬ 
privredom. Tako će u zemljama s velikim brojem stanovnika, koji 
rade u tvornicama i žive u gradovima, manji broj poljoprivrednika 
morati privređivati potrebnu hranu i sirovine za obuću i odjeću za 
brojne stanovnike gusto naseljenih gradova i industrijskih na¬ 
selja. Gustoćom naselja i porastom pučanstva sve se više traže i 
cijene proizvoda poljoprivrede, i sad nastupa vrijeme, kad se uvode 
sve više usjevi, kojima se postizavaju veći i po kakvoći sve bolji 
proizvodi, jednako oni biljne kao i stočne proizvodnje. Što je ze¬ 
mlja više industrijalizirana, to su na taj način bolji izgledi za raz¬ 
voj snažne i napredne poljoprivrede. 

Ako u najgrubljim obrisima razmotrimo proces napretka u 
poljoprivrednoj proizvodnji, onda pred našim očima sve jasnijom 
postaje spoznaja o ljudskom nastojanju, da iskoristi prirodne sile 
i podvrgne u najvećoj mjeri pod svoju vlast najraznije čimbenike, 
od kojih zavisi uspjeh ili neuspjeh u poljoprivrednoj proizvodnji. 
U nastojanu, da se poljoprivredna proizvodnja uzdigne po količini 
i kakvoći proizvoda, čovjek je od prvotnih i najstarijih metoda 
rada u poljoprivredi prelazio na sve bolje, savršenije i iskušanije 
načine, pri čem se koristio jednako rezultatima dugogodišnjeg 
iskustva praktične poljoprivrede, kao i rezultatima znanosti. 

Veoma su dragocjena iskustva dugogodišnjeg poljoprivrednog 
zanimanja, koja su stečena i prenošena kroz velik niz godina iz-po¬ 
koljenja na pokoljenje od najstarijih vremena' do današnjice. Raz¬ 
vojem nauke i znanstvenih tekovina poljoprivreda je veoma mnogo 
dobila, i velike su mogućnosti, da se daljnji sve bolji rezultati po¬ 
stignu primjenom naprednih metoda iskušanih na rezultatima znan¬ 
stvenog istraživanja. 

Poljoprivreda je organska za razliku od anorganske proiz¬ 
vodnje, recimo u rudnicima, željezarama kao i najvećem dijelu 
raznih fabričkih poduzeća. Sa značajem organske proizvodnje po¬ 
ljoprivreda je u prvoj liniji upućena na tekovine bioloških nauka 
(nauka o živim bićima). I zaista biologija je uz kemiju pridonijela 
u najvećoj mjeri napretku poljoprivrednih nauka, na čijoj se pri* 
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mjeiti osniva napredna poljoprivreda. Da vidimo, u čemu je prinos 
kemije i bioloških nauka na podizanju poljoprivrede. 

U poljoprivrednoj proizvodnji, bilo da se radi o prirodima 
različitih usjeva, bilo o proizvodim;, stočne prizvodnje. uspjeh je 
zavisan; 

1 ) od prirode kultiviranog bilja i domaćih životinja; 

2 ) o njihovoj ishrani, držanju, njezi i iskorištavanju. 

1. O PRIRODI KULTIVIRANOG BILJA 1 DOMAĆIH ŽIVOTINJA 

Kultivirano * bilje i domaće životinje razvile su se u velikom 
broju rodova, vrsta, podvrsta, odlika, pasmina ili rasa. Razlika iz¬ 
među kultiviranog i samoniklog bilja u mnogo slučajeva je vrlo 
neznatna ili nije nikakva, kao što je to primjer s nekim grahori- 
cama, travama ili djetelinama, koje pridolaze u kulturi kao i u 
samoniklom, »divljem« stanju. S druge strane u mnogo zemalja 
siju se neke vrste kultiviranog bilja, čiji su srodnici u samoniklom 
stanju nepoznati (krumpir u Evropi, konoplja). Isto je kod nas ne¬ 
poznat čitav rhz oblika (vrsta, podvrsta i odlika) kultiviranih 
krumpira, koji uz naš »evropski« krumpir uspijevaju u državama 
srednje i južne Amerike. Zapravo tamo u dosta slučajeva u poljo¬ 
privrednom pogledu i nema mogućnosti razlikovanja pitomog, kul¬ 
tiviranog od nekih vrsta »divljeg« i samoniklog krumpira. Takva 
iskustva o stanju samoniklih j sađenih (kultiviranih) vrsta krum¬ 
pira u prostranim područjima srednje i južne Amerike stekle su 
brojne ekspedicije koje su dolazile iz sjeverne Amerike, Sovjetskog 
Saveza, Njemačke i Engleske, da prouče prirodu krumpira ti nje¬ 
govoj staroj domovini, a to je srednja i južna Amerika. One su 
ustanovile, da krumpir za ljudsku hranu osim u kultiviranom đo 
lazi i u samoniklom stanju, i čovjek ga pobire baš tako kako je to 
kod nas slučaj s kupinom, malinom, samoniklim ljekovitim biljem, 
travama na slabo ih. nikako njegovanim travnjacima i slično. 

S druge strane nebrojene ekspedicije otkrile su dragocjeno 
blago u domovini krumpira, dosada slabo poznato, a još manje 
iskorišćeno. Te su ekspedicije obišle srednju i južnu Ameriku po¬ 
četkom današnjega stoljeća, nakon što su u Evropi i sjevernoj 
Americi stečena slaba iskustva s gajenjem krumpira u nekoliko 
uzastopnih godina, u kojima je prirod zatajio radi teške i opasne 
bolesti, koja je naročito haračila u Irskoj i sjevernim dijelovima 
Evrope u godinam 1845.—1847. Raširenje bolesti plijesni na krum¬ 
piru bilo je tako strahovito. d a je godine 1845. u Irskoj došlo đo 
gladi. Slično stanje bilo je u Evropi godine 1879., i prehrana ljud¬ 
ska, naročito u zemljama s jakom proizvodnjom krumpira, bila je 
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ozbiljno ugrožena. Poteškoće su se sve više množile, jer je uz pli- 
jesan pridošio još i pitanje izrođivanja t. 3 . opadanje rodnosti 
krumpira u nekim zemljama u nepovoljnim položajima. 

. Novootkriven velik broj samoniklih, divljih i poludivljih vrsta 
krumpira u njegovoj staroj domovini od navećeg je značenja za 
današnje golemo raširenje uzgoja krumpira na svijetu. Glavni 
razlog zbog kojeg su evropske i sjeveroameričke ekspedicije u 
nekoliko puta prokrstarile slabo prohodne i nepoznate krajeve 
srednje i južne Amerike bilo je traganje za vrstama, koje se nisu 
toliko isticale ni po rodnosti, ni obliku i veličini goniolja, već po 
nekim drugim svojstvima sporedne vrijednosti. 

Takva željena i veoma važna sa poljoprivrednog 1 biološkog 
stanovišta dragocjena svojstva su otpornost prema niskim tem¬ 
peraturama. otpornost prema štetnicima, eventualno prema izrodi- 
vanju. a najvažnija je njihova otpornost prema bolestima, kao što 
je plijesan pa onda rana dozrelost kcđ nekih i slično. Teoretski je 
moguće ukrštavanjem divljih, samoniklih vrsta krumpira (iako na 
bez velikih poteškoća u mnogo slučajeva) s kultiviranim, krumpi¬ 
rom kombinirati rodnost i druga poželjna svojstva (veličina, oblik 
goniolja i t. đ.) kultiviranog krumpira s otocrnošću proti b ’estvma, 
podnošenjem niskih temperatura, otpornožću proti napadaju štet¬ 
nika; dakle sa svojstvima divljih krumpira 1 t. đ U tom pogledu 
već su zabilježeni veoma lijepi rezultati od praktične vrijednosti 
jednako u Sjedinjenim američkim državama. Njemačkoj i na podru¬ 
čju Sovjetskog Saveza. Kombiniranim ukrštavanjem rađaju se veli¬ 
ke nade. da dobijemo rodan i ukusan krumpir, a istovremeno do¬ 
voljno otporan prema nekim najopasnijim bolestima. Takva uspje¬ 
šna ukrštavanja, plod su poznavanja biologije, rasplođivanja i nje¬ 
zinih zakonitosti, koje se pokazuju u organskom svijetu. 

Općenito su poznati lijepi rezultati od velikog praktičnog zna¬ 
čenja u voćarstvu, do kojih su došli Burbank i Mičurin. Oni su iz 
cijelog svijeta prikupljali razne vrste i odlike voćki, ukrštavali ih i 
planski izabirali one odlike i oblike, koji su obećavali najveću korist. 
Tako je Mičurinu uspjelo uvesti plemenito voće ondje, gdje je prije 
rodilo samo voće slabije i loše kakvoće. Takav posao iziskuje velike 
i goleme napore, pa je čovječanstvo dužno naročitu zahvalnost ova¬ 
kvim zaslužnim pionirima ljudskog napretk*. 

Kod drugih usjeva i biljki svjetska poljoprivreda isto tako po¬ 
kazuje vanredno lijepe rezultate, koji su nastali izborom onih vrsta 
i odlika, koje najbolje odgovaraju podneblju i tlu stanovitog kraja. 
Na osnovi principa prirodne selekcije svi jesno podržavanog od prak¬ 
tičnih proizvođača, iz veliko« šarenila oblika unutar ooiedinih ro- 
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dova i vrsta kultiviranog bilja i domaćih životinja, tečajem vremena 
su izdvojene takve odlike i pasmine, koje sve bolje odgovaraju <r f 
spodarskim potrebama čovjeka. Prvotno i najstarije, manje više sL 
ca]no odabiranje danas se oslanja na sve solidnije i bolje temelie 
bioloških i agronomskih nauka, koje su proučile zakone variran ! 
(promjenljivosti) unutar raznih vrsta,' odlika i pasmina bilja i živo. 
tinja, kao i zakone naslijeđa pojedinih svojstava, ođ kojih su nekoja 
od velike poljoprivredne vrijednosti. J 

U daljnje razmnožavanje uzimane su otporne odlike bilja, koje 
su davale najviše priroda, a od domaćih životinja one pasmine, koje 
su obećavale najviše koristi. Tako su izdvojene intenzivne odlike 
pšenice, -kukuruza i veoma produktivne pasmine goveda, svinja 
kokoši itd.S tim u vezi sve više dolazi do izražaja pitanje ishrane 
Sćivanja° S bl1 ^ * domaćih avotin i a . kao i njihove njege i isko- 

2) O ISHRANI, NJEZI I ISKOR1ŠĆIVANJU KULTIVIRANOG 
BILJA I DOMAĆIH ŽIVOTINJA 

Da bi.se postigli što bolji prirodi kultiviranog bilja i željene 
koristi od domaćih životinja, od velikog je značenja njihova ishrana. 
Nauka o ishrani kultiviranog bilja objasnila je nekoje ranije pre¬ 
dodžbe, koje su se osnivale na opažanjima i dugogodišnjem iskustvu 
Danas je točno proučen sastav hrane za bilje, a isto je tako savla- 
dapa tehnološka strana tvorničke proizvodnje nekih veoma važnih 
biljnih hramva. To su tako zvana dopunska ili umjetna gnojiva, 
dušična, fosforna i kalijska, kojima se modema poljoprivreda obilno 
sluzi, da postigne ranije neviđene visine priroda po jedinici povr- 
^ne. Isto je tako potpuno objašnjeno djelovanje stajske i zelene 
gnojidbe, uloga dodavanja vapna tlu i slično. Jednako je sve više 
razradena ulo § a obrade i njege usjeva u vezi s čuvanjem 
vode, toga veoma važnog vegetacijskog čimbenika. Velika je korist 
u modernoj poljoprivredi primjena metoda i sredstava za sprečava¬ 
nje raznih pošasnih obolenja, od kojih strada kultivirano bilje i 
domaće životinje. Zasluga je bioloških znanosti, da danas provodimo 
vse ih manje uspjelu kontrolu nad širenjem bolesti i štetnika, otka¬ 
ko je njihova priroda proučena metodama i sredstvima biologije. 

o isto vrijedi u jednakoj mjeri i za čuvanje i iskorišćivanje proiz¬ 
voda biljne i životinjske proizvodnje od kvara i propadanja. Uopće 

je modemu poljoprivredu nemoguće dijeliti od biologije i rezultata, 
koje je ona postigla. 

U naslonu na bioloSke nauke u smjeni i opsegu kako je ovdje 
nmaseno, kao i na ekonomiku i tehniku u pogledu dodirnih podru¬ 
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čja, sve su veće i sigurnije mogućnosti napretka u poljoprivredi. 
U nastojanju za povećanjem i osiguranjem stalnosti u visini priroda 
zasade nauke daju nam siguran putokaz i oslonac u modernoj poljo¬ 
privredi. 

Naravska stvar, kao i u svakoj drugoj proizvodnji, talio i u po¬ 
ljoprivredi uspjeh prvenstveno zavisi od zalaganja ljudi u seljačkim 
poslu, ođ njihovog interesa na održanju i povećanju proizvodnje. 
Da bi se u punoj mjeri mogli založiti, potrebno je, da oni u svojem 
teškom poslu nađu računicu, kako bi vezali kraj s krajem, održali i 
unaprijedili svoje gospodarstvo. Ako nema takve računice, onda 
nema ni mogućnosti, da se nauka i tehnika iskoriste u poljoprivredi. 
Kako će pak izgledati ta računica širokih narodnih slojeva zaposle¬ 
nih u poljoprivrednoj proizvodnji, u odlučnoj mjeri zavisi od drža¬ 
vne gospodarske politike, od odnosa cijena proizvoda poljoprivrede 
i industrije, od porezne politike i t. d. Velika odgovornost javne 
vlasti, kao nosioca gospodarske politike, dolazi ovdje do punog 
izražaja. 

ZANEMARENA GNOJIVA 

PEPEO I GNOJNICA 

Ta dva otpatka tako su različita po porijeklu, sastavu i svoj¬ 
stvima, a ipak ima sličnosti i u načinu njihova postanka i u sudbini, 
koja ih zadašava u poljoprivredi. Oba ta otpatka nastaju naime 
izgaranjem, samo što se pepeo dobiva gorenjem u vatri, dok u mo¬ 
kraću odilaze proizvodi izgaranja, koje se zbiva mokrim putem — 
u krvi. No u mokraću ne odilaze svi proizvodi, što su nastali troše¬ 
njem hrane u krvi, već samo onaj njihov dio, koji se u vodi lako 
rastapa. Nasuprot tomu izlučuje se vapno s najvećim dijelom fos- 
kroz pluća u uzduh, jer je plinovita, a u toploj se vodi vrlo slabo 
rastapa. Nasuprot tomu izlučuje se vapno s najvećim dijelom fosr 
fome kiseline kroz crijeva, jer te dvije tvari čine spoj, koji je u 
vodi nerastopljiv. Dušika se pri iskorišćivanju hrane u tijelu ne 
gubi ništa, već neprobavljeni dio dušičnih sastojaka hrane odilazi 
kroz crijeva u izmetine, a probavijeni dio, pošto se u krvi đo kraja 
iskoristi, izlučuje se u obliku lako rastopljivih dušičnih tvari kroz 
bubrege u mokraću, pa dospijeva u gnojnicu. 

Posve je drukčije pri izgaranju u vatri: tamo se sav dušik 
gorivih tvari gubi u dimu kao slobodan dušik. t. j. kao plin, koji 
čini oko četiri petine od cijele količine uzduh a. Zajedno s dušikom 
odilazi u čfrm i sav vodik gorivih tvari fkao voda) i najveći dio ug- 
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l|ika (kao ugljična kiselina). U pepelu ostaju samo nesagorive j 
nehlapive rudne tvari, s kojima ostaje kemijski vezan i dio ugljične 
kiseline, i to pretežne s kalijem kao pepeljika ili potaša i s vapnom 
u spoju, koji je sličan kredi, a manjim dijelom s magnezijem (kao 
»bijela magnezija«) i natrijem (kao soda). 

Dok su dakle najvredniji dio mokraće dušične tvari, u pepelu 
dušika nema, već su mu najvredniji sastojci kalij, fosfor i vapno. 

Razmotrit ćemo ta dva otpatka usporedno, jer im je sudbina u 
gospodarstvu obično iste: oba se ili premalo cijene, ili se uopće ne 
iskorišeuju. nego se zabacuju kao otpaci bez vrijednost: 

1. BILJNI PEPEO I BITNI SASTOJCI GNOJA 

Prastara je iskustvena činjenica, da ni jedna biljka ne izgara 
bez pepela, pa ipak se pepelu kroz duge vjekove nije obraćala druga 
pažnja, osim što se upotrebljavao ili neposredno za bijeljenje rublja 
u kućanstvu, ili se iz njega izluživanjem dobivala pepeljika (potaša! 
koja se trošila pri proizvodnji sapuna i stakla, Istom pred kojih 1.5(5 
godina iskrslo je među tadanjim učenjacima Evrope pitanje: koje 
značenje ima pepeo u biljnom životu. Da li je pepeo buni ili samo 
slučajni sastojak bilja, da li ga biljke primaju iz tla. ili ga same 
proizvode, za koje su svrhe sastojci pepela potrebni : jesu li potre¬ 
bni svi, ili samo neki od njih Na sva ta pitanja dali su odgovor 
njemački istraživaoci sredinom prošlog stoljeća*). U svojim istraži¬ 
vanjima oni su postupali teko, da su gospodarske biljke uzgajali na- 
umjetno priređenom tlu, koje je samo sobom bilo posve neplodno 

bez ikakva sadržaja rastopljivih hranjivih tvari, kao što je na 
pr. kemijski očišćeni i dobro isprani kremeni pijesak. Takvom tlu 
oni su dodavali sastojke pepela, i to ne sve zajedno, nego sve 
osim jednoga, naročito odabranoga, koji je hotiee 
izostavljen. 

Ta su istraživanja nesumnjivo dokazala, da su za život bilja 
neki sastojci biljnog pepela tako prijeko potrebni, da ie bez ma 
kojega od njih potpun razvitak biljke nemoguć. To su od" sastojaka 
pepela: kalij, vapno (kalcij), magnezij, željezo, fosfor (kao fosforna 
kiselina) i sumpor (kao sumporna kiselina), a od onih tvari, koje 
pri gorenju odilaze u dim, tu spada dušik. Ako bismo sjemenku koje 
god biljke zasadili u tlo, u kome nema ništa kalija, ona bi se razvila 
samo toliko, koliko dopušta zaliha kalija u sjemenci, a onda bi pre¬ 
stala rasti i posve bi zakržljala. To bi se isto dogodilo, ako u tlu ne 

* Wiegma»n i Polstorf 1842., Salm-Horstraai 1856., Sachs 1866., 
Norme i Knop 1868. godine. —- 
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bi bilo ništa sumpora, fosfora ili kojega bilo od prijeko potrebnih 
sastojaka pepela. Sto je dakle sjemenka sitnija, to će se slabije moći 
razviti na takvom tlu, koje nema svih potrebnih rudnih sastojaka. 
Mak će se dakle moći mnogo slabije razviti od prosa, a proso slabije 
od pšenice ili graha (pšenicu siju naše domaćice o Božiću za ukras 
stola, pa se mogu uvjeriti, kako ona lijepo raste sve dotle, dok ne 
potroši zalihu rudne hrane iz sjemena, a onda prestane rasti, premda 
je zalijevaju i premda zaliha brašna iz zrna još nne iscrpljena). 

Nasuprot tomu, biljke se posve pravilno razvijaju, ako u tlu 
ima svih pomenutih prijeko potrebnih rudnih tvari u dovoljnoj ko¬ 
ličini, ali nema kremične kiseline, aluminija, klora,i natrija, koj'i su 
inače redoviti sastojci biljnog pepela. 

Odatle je dobiveno nekoliko važnih pouka, i to: 

1) da se biljke mogu posve dobro razviti na tlu, u kome nema 
ništa gorivih (organskih) tvari, jer neđušičnu organsku tvar izgra¬ 
đuju iz ugljične kiseline, boju primaju kroz lišće iz uzđuha; 

2) da biljke ne primaju iz stajskoga' gnoja kao hranu gorive 
(organske) tvari, već rudne tvari, što nastaju truljenjem gnoja u 
zemlji, a truljenje je također poseban način izgaranja mokrim 
putem; 

3) da svi sastojci pepela nisu bilju prijeko potrebni, već samo 
neki od njih; 

4) da osim sastojaka pepela biljke trebaju za hranu i dušik, u 
obliku rastopljivih dušičnih tvari, kao što su salitre, amonijske soli 

i t. d. 

To je bio temelj za proizvodnju i upotrebu umjetnih gnojiva, a 
to su uglavnom rudne tvari, koje sadrže ili dušik, ili one sastojke 
pepela, koji su za život bilja prijeko potrebni ili nenadoknadivi. 
Iskustvo je međutim pokazalo, đa nije potrebno gnojiti sa .svima pri¬ 
jeko potrebnim sastojcima pepela, jer se neki od njih nalaze u sva¬ 
kom tlu u dovoljnoj količini. Stoga se bitnim sastojcima gnoja pored 
dušika smatraju samo oni sastojci pepela, kojih u zemlji često nema 
dosta, da bi ona bila dovoljno plodna. To su: kalij, fosforna kiselina, 
a tu i tamo također i vapno. Umjetna se gnojiva prema tomu dijele 
u dušična, kalijska, fosforna i vapnena, te se prodaju ili pojedinačno, 
ili u smjesi kao miješana gnojiva, u kojima dolaze po 3 ili sva četiri 
bitna sastojka gnoja. 

Uporedo s uvođenjem umjetnih gnojiva u praktičnu upotrebu 
nastalo je pitanje, koliko je od pojedinih vrsta gnojiva potrebno dati 
tlu, da mu se plodnost ne umanji. Kao posve opravdan zaključak 
nameće nam se načelo, da tlu treba vratiti sve one rudne tvari, koje 
su mu usjevom oduzete, ako ih nema u tlu u preobilju. Ako se tako 
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ae radi, ako se tlo ne gnoji, gospodari se »otimački«, jer se tlu oti¬ 
maju rudne tvari, koje mu se više ne vraćaju, pak njihova zaliha 
postaje za dobru rodnost nedovoljna. Pa čak i onda, ako se tlo gnoji 
stajskim gnojem, koji je proizveden na gospodarstvu samome, ne 
vraća se tlu sve, što mu je s prirodom oduzeto. Gubi se sve ono, što 
se sa gospodarstva prodalo, a pored toga i onaj gnoj, što ga stoka 
rasiplje, kad se nalazi izvan staje i vlastitog posjeda. To je opet dalo 
povoda za istraživanje, koliko rudnih tvari oduzimaju tlu u godini 
dana. pojedine vrste gospodarskih usjeva. Evo, što o tom veli suvre¬ 
meni ruski stručnjak A. Kosticev: 


Vrsta usjeva: 

Vrste i količine rudnih tvari, što ih na površini od 
’eđnog kat. jutra oduzima tlu jednogodišnji usjev 

kalija 

kg 

vapna 

kg 

magnezija 

k K 

fosforne 

kisedine 

kg 


kremične 

kiseline 

Oafa»o žitarice 

20,54 

7,88 

5,06 

13,50 

2JS2 

60,83 

Djeteline 

67,55 

67,55 

23,63 

20,30 

6,80 

11,27 

Krumpir 



1U0 

19,15 

9,03 

4,50 


Različite vrste bilja razlikuju se i količinom i kemijskim sasta¬ 
vom pepela, te oduzimaju tlu različite množine rudnih tvari. Krum¬ 
pir i djetelina trebaju triput više kalija nego žitarice, dok vapna 
treba djetelina preko tri puta više nego žitarice. Znatne su razlike 
1 u potrebi fosforne kiseline, ali je najveća razlika u potrebi dušika. 
koji pri gorenju ne dolazi u pepeo, pa nije u ovoj skrižalj d iznesen. 
Dok naime krumpir i žitarice troše oko 30 kg dušika na 1 kat. j. u 
godini dana, djetelina i druge lepimjače mogu često vrlo dobro us¬ 
pjeti i bez gnojenja dušikom, tako da se zađovoljuju samo gnoje¬ 
njem onim rudnim tvarima, koje se nalaze u pepelu. 

Hoće li nam lepimjača (poimence djetelina, lucerna, grahoriea, 
grašak i t. d.) dobro uspjeti i bez gnojenja dušikom, to zavisi od pri¬ 
lika u tlu. Postoje naime posebne vrste bakterija, koje žive s lepir- 
njačama u životnoj zajednici tako, da se nastane na njihovom kori¬ 
jenju, gdje izazovu tvorbu čvorastih ođebljanja. Te bakterije hrane 
se šećerom, što ga lepimjača proizvodi, a za uzvrat opskrbljuju 
lepirnjaču dušikom, koji uzimaju iz uzđuha, te ga kemijski vežu u 
prikladne organske dušične spojeve. No da bi lepimjača imala 
koristi od te životne zajednice, moraju se brzo iza nicanja na njezi¬ 
nom korijenu nastaniti te bakterije, a to će biti moguće samo onda, 
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ako ih u tlu ima. Ne će ih biti tamo, gdje dotična vrsta lepimjače 
kroz više godina nije bila zasijavana. Ako se pak želimo osigurati, 
da naša lepimjača sigurno nađe prikladne bakterije u tlu, potražit 
ćemo negdje u susjedstvu tlo, na kome je ista lepimjača prošle 
godine dobro uspjela, te je razvila na korijenju mnogo kvržica ili 
čvorića. Iz takvog zemljišta uzet ćemo nešto zemlje, koju ćemo prije 
sjetve pomiješati sa sjemenom naše lepimjače i zajedno sijati sa 
zemljom. Još je sigurniji način »okuživanja« sjemena potrebnim 
bakterijama, da kupimo od zavoda, koji se time bave, čiste uzgojene 
bakterije za dotičnu vrstu lepimjača. 

Koliko je pepela potrebno, da se njime pognoji 1 kat. jutro 
zemlje za sjetvu djeteline, mogli bismo točno izračunati tek onda, 
kad bismo znali, od koje vrste bilja je dobiven. Mi obično sakup¬ 
ljamo samo drvni pepeo, ali ni svaka vrsta drva nema pepeo jedna¬ 
kog sastava. Štaviše, ni svi dijelovi istog stabla nemaju ni istu 
količinu ni jednak sastav pepela. Najviše pepela ima u najmlađim 
dijelovima, u Ušću i mladicama, zatim u kori, pa u mlađem granju 
onda u starijem granju i konačno u stablu. Odatle proizlazi pravilo: 
što više kore — to više pepela. 

Kako za ogrjev služi poglavito starije drvo, i to ponajčešće 
bukva i grab, a od drugih vrsta bjelogorice i crnogoričnih vrata 
samo oni dijelovi, koji nisu sposobni za obrtnu ili tehničku preradbu, 
računa se prema iskustvu, da- u 100 kg pepela ima poprečno: 

a) kod bjelogorice: 10 kg kalija, 3,5 kg fosforne kiseline 1 
30 kg vapna, 

b) kod cmogorice: 6 kg kalija, 2,5 kg fosforne kiseline i 
35 kg vapna. 

Drugi sastojci pepela u gnojidbi nas ne zanimaju, jer ih u 
zemlji ima dosta, pa ih zato ovdje i ne spominjemo 

Odatle vidimo, da bi bilo potrebno oko 600 kg pepela od bjelo¬ 
goričnih vrata drva, da bismo podmirili potrebu rudnih tvari za 
djetelinu na 1 kat. jutru, dok bi za žitarice bila dovoljna oko polo¬ 
vica te količine. No kod žitarica bismo morali dodati gnojidbu du¬ 
šikom, a đušično gnojivo možemo lako kupiti, jer imamo tri tvornice 
vaipnenog dušika u Jugoslaviji. 

U pepelu kamenog ugljena ima kalija manje od l*/o, a fosforne 
kiseline još i znatno manje nego kalija, pa taj pepeo ne vrijedi kao 
gnoj, osim kao vapneni gnoj za kiselo tlo, ali i tada ne u svježem 
stanju, jer bi u njem moglo biti otrovnih spojeva, nego treba da 
odleži na uzđuhu barem godinu dana, da njegovi sumporni sastojci 
izgube škodljivost 
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2. KOLIKO VRIJEDI GNOJNICA? 

To je pitanje sebi postavio njemački gospodarski stručnjak A. 
Stutzer (1903.), i htio je dob'ti odgovor na temelju istražvanja gnoj 
niče iz različitih gospodarstava, ali je dobio vrlo nesiguran odgovor. 
Najbolje čuvane gnojnice bile su često više od 10 puta vrednije od 
nemarno spremljenih. Drugi njemački stručnjak (P Wagner) našao 
je u najbolje spremljenim gnojnicama oko 0.6°/« dušika i oko 1% 
kalija, dok je u najslabijim gnojnicama b>lo samo oko 0,07°/o dušika 
i oko 0.2% kalija. 

Uzroci su kolebanju u sastavu gnojnice: 1. što se gnojnica često 
ne čuva, kako bi trebalo, i 2. što se ne sakuplja i ne sprema dosta 
brižno, tako da se ne bi miješala s kišnom vođom i drugim vodama 
iz staje i iz okolme gnojnične jame. Doista je na selu i kod napred¬ 
nijih gospodara teško naći betonirano tako uređeno gnojište da 
se na gnoj ne slijevaju sve vođe iz okolme. ili da ne pliva u raz¬ 
vodnjenoj gnojnici, a pored toga i dobro uređenu gnojničnu jamu, 
koja omogućuje odvojeno čuvanje gnoja od gnojnice, kako odgovara 
zahtjevima razumnog gospodarenja. 

Jer je vrijednost gnojnice sa različitih gospodarstva vrlo razli¬ 
čita, pojednostavit ćemo pitanje tako, da izračunarno. 

KOLIKO VRIJEDI MOKRAĆA? 

Prema onomu, što je u uvodu rečeno, mogu u mokraću iz krvi 
doći samo lako rastopljivi otpaci, od kojih za gnojidbu imadu vri¬ 
jednost samo neki, i to: dušik, fosforna kiselina i kalij. No fosforna 
se kiselina uglavnom izlučuje u čvrste izmetine, kemijski vezana 
s vapnom u nerastopljiv spoj, talio da u mokraću dospije samo 
neznatna količina fosforne kiseline. Vrijednost mokraće određuje 
prema tomu sadržaj dušika i kalija. Ni tih sastojaka nema jednako 
mnogo u mokraći sviju vrsta. Biljožđeri primaju u hrani razmjerno 
mnogo kalija, pa zato u njihovoj mokraći ima kalija oko 5 do 7,5 
puta više nego u ljudskoj mokraći, koja je opet (radi soljenja jela) 
mnogo bogatija natrijem (u obliku kuhinjske soli). Srednji sadržaj 
vrijednih sastojaka mokraće pokazuju ove brojke: 


Sastojci: 

Sadržaj u 100 kg svježe mokraće 

od goveđa 

od konja 

od svinja 

od Čovjeka 

Dušik . i , -* . > . 

Kalij . .. 

Fosforna kiselina 

1,0 kg 

1,5 kg 

0,1 kg 

1.2 kg 

1.5 kg 
0,05 kg 

0,5 kg 

1,00 kg 

0,05 kg 

0^—1,0 kg 

0,2 kg 

0,16 kg 


U običnom, 3—5 mjeseci starom stajskom gnoju sa otvorenog 
gnojišta ima ukupno oko 0,5 do 0,6°/« dušika, 0,2 do 0,3'*/« fosforne 
kiseline, 0.6 do 0,7'*/» kalija i oko O..Wo vapna. 

Prema tomu ima u goveđoj i konjskoj mokraći kalija i dušika 
oko dva puta više nego u stajskom gnoju, dok fosforne kiseline 
ima u stajskom gnoju između dva i šest puta više nego u mokraći 
Važno je znati, da sastojci mokraće u polju mnogo brže djeluju 
nego sastojci gnoja, od kojih je jedva trećina rastopljiva u vodi, pa 
će djelovat-' na bilje istom onda. kad gnoj u zemlji istrune. 

Pravu, današnju novčanu vrijednost mokraće i gnoja ne mo¬ 
žemo izračunati iz razloga, jer nemamo današnjih cijena svih vrsta 
mineralnih gnojiva, ali se možemo poslužiti cijenama, koje su se 
kod nas tražile -a umjetna gnojiva u godini poslije rata, dok je još 
postojala zabha gnojiva na tržištu. Te cijene odgovaraju vrijednosti 
od 30 dinara za I kg dušika, 15 dinara za 1 k"g fosforne kiseline 
i 0 dinara za 1 kg kalija. 

Preraeunamo li po tim cijenama vrijednost gnoja i gnojnice, 
dobivamo ove približne vrijednosti za ispoređbu: 

a) 100 kg goveđe mokraće vrijedi: 30+1,54*7,5 = 39 dinara; 

b) 100 kg konjske mokraće „ 36 + 0,75+7,5 = 44,25 „ 

c) 100 kg srednje dobroga, 5 mjeseci starog stajskog gnoja vri¬ 
jedi: 21 do 26 dinara (t. j. dušik 15—18. fosforna kiselina 3 do 4,5 
i kalij 3 do 3,5 dinara). 

Prema tome je vrijednost svježe goveđe i konjske mokraće 
blizu dva puta veća od vrijednosti srednje dobroga stajskog gnoja, 
a ipak već na seoskih gospodara sprema (većom ili manjom pažlji¬ 
vošću) samo stajski gnoj, dok sakupljanju mokraće ne obraća ni¬ 
kakvu pažnju, već ona protivno i gospodarskim i zdravstvenim na¬ 
čelima teče neiskorištena iz dvorišta, zagađujući seoske ulice : bare. 
Kolika je u tome šteta, može se lako izračunati na temelju istraži¬ 
vanja pokusne stanice u Moekernu u Njemačkoj, prema kojima 
jedno odraslo govedo izluči oko 12 litara mokraće u 24 sata, što 
čini oko 4380 litara na godinu. Goveda doduše ne borave stalno 
u staji. No ako uzmemo u račun, da se goveđa kroz 8 mjeseci istje¬ 
ruju na pašu ili na rad izvan staje, tako da su kroz to vrijeme samo 
polovicu dana u staji, onda su ipak u staji ukupno oko dvije trećine 
godine, pa će se od njih dob'ti dvije trećine proizvedene količine 
mokraće, a to je oko 2920 litara ili blizu 30 hektolitara na godinu. 
U toj količini mokraće ima oko 30 kg dušika i oko 45 kg kalija. 
To bi kod većine gospodarskih usjeva bdo dosta za gnojenje jednog 
kat. jutra zemlje na godinu, samo bi trebalo dodati potrebnu kol*- 
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čaru fosforne kiseline. Vrijedno je, dakle, i gospodarski opravdano 
sakupljati životinjsku mokraću, čemu služe gnojnične jame. 

Ali nije dovoljno mokraću samo sakupljati, nego je treba i 
dobro čuvati do upotrebe, a to je praktički veoma teško. U topio 
vrijeme godine dolazi mokraća već za par dana u amonijačno vre¬ 
nje, što ga izazivaju posebne vrste bakterija, kojih ima svagdje u 
zemlji, u gnoju, na stelji, pa i u zraku. Poslije toga vrenja dobiva 
gnojnica oštar zadah po amonijaku, koji grize za sluznice i tjera 
suze na oči. Taj se miris najjače osjeća u zatvorenim prostorijama, 
gdje ima mokraće, na pr. u slabo prozračnim stajama i zahodima u 
ljetno doba. Taj je miris ujedno dokazom, da se amonijak iz gnoj¬ 
nice lako gubi, što umanjuje njezinu vrijednost, jer je amonijak 
njezin najvredniji dušični sastojak. Zato nara pri čuvanju gnojnice 
mora biti glavna briga, kako da isparivanje amonijaka što više 
ograničimo. Posve onemogućiti gubitke amonijaka nije naime prak¬ 
tički moguće, osim putem kemijskog konzerviranja gnojnice, a taj 
se način ne može preporučiti seoskim gospodarima. 

Za čuvanje gnojnice bez kemijskog konzerviranja vrijede ova 
načela: 

1. Jama za gnojnicu neka bude što dublja ,njezin otvor neka 
bude što manji, i neka bude stalno i dobro zatvoren. 

2. Stijene gnojnične jame neka budu za vođu nepropustijive, 
da gnojnicu ne piju i ne propuštaju. Najbolji je materijal za gnoj- 
ničnu jamu beton, koji treba da iznutra ima dobru cementnu žbuku. 

3. Zapor ili poklopac gnojnične jame ne smije imati pukotina 
i mora posve točno pristajati u otvor, a treba da je građen od de¬ 
belih dasaka, preko kojih se gnojnica za vrućeg vremena ne će moći 
ugr.javati. Ako je jama zasjenjena, to bolje. 

4. Gnojnica neka ulazi u jamu preko »sifona«, t. j. preko ogra¬ 
đene udubine, odijeljene od jame gustom mrežom od kovinske žice, 
koja zaoržava smeće te propušta samo procijeđenu tekućinu. 

Takav način spremanja gnojnice nalažu nam svojstva amoni¬ 
jaka, koji je kod obične temperature plinovit, a hladna ga voda 
veoma lako upija. Jedna litra vode može kod temperature od 20° C 
upiti oko 800 litara amonijaka, koji opet lako otpušta, ako se grije 
Sto je temperatura vode viša, to se amonijak u njoj slabije rastapa, 
a vruća voda ne upija ništa amonijaka. Što je, dakle, gnojnica hlad¬ 
nija, to će amonijak u njoj biti bolje sačuvan. 

Osim temperature djeluje na brzinu isparivanja amonijaka ve¬ 
ličina slobodne površine gnojnice. Što je otvorena površina gnoj¬ 
nice veća, to se amonijak iz nje brže gubi. Ali se gubici amonijaka 
mogu ograničiti na vrlo nisku mjeru, ako se na gnojnicu u jami 
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nalije tanak sloj jeftinog, nehlapivog mineralnog ulja, koje stalno 
pliva na njezinoj površini kao neprodušan, gibljivi čep. Gnojnica 
se u tom slučaju vadi iz jame s pomoću sisaljke, koja je u jami 
stalno montirana, a njezina cijev uronjuje sve do dna jame. Na taj 
način površina gnojnice i u vrijeme ispražnjivanja jame ostaje 
stalno zatvorena uljanim pokrovom, koji se jednolično spušta za¬ 
jedno s površinom gnojnice. 

U dobro pokrivenim, betoniranim jamama može se gnojnica ču¬ 
vati tako dobro, da sadržaj dušika u njoj ne spadne ispod 0,6°/o, dok 
se kalija iz nje ne gubi ništa. To znači, da će u 10 hektolitara dobro 
čuvane gnojnice biti oko 6 kg dušika ili oko 24 kg dušika u 40 hl 
gnojnice, t. j. isto toliko, kao u 150 kg čilske salitre. Pored toga 
ima u 40 hl gnojnice oko 40 do 60 kg kalija, što je kod većine 
usjeva dovoljno za gnojenje kalijem na 1 k. j. 

Za izvoženje gnojnice u polje moramo imati posebno bure sa 
ispustom (pipom) za rasprskavanje, tako da se gnojnica pri izvo- 
ženju neposredno kod ispražnjivanja bureta jednolično rasprskava 
po polju. S obzirom na hlapivost amonijaka potrebno je za izvo¬ 
ženje gnojnice odabrati što hladnije, vrijeme, a poslije izvoženja 
odmah gnojnicu zaorati, jer bi se amonijak iz gnojnice rasprskane 
na veliku površinu mnogo brže gubio nego za vrijeme čuvanja u 
jami. 

Pri upotrebi gnojnice ne smijemo zaboraviti, da ona nije potpun 
gnoj, jer joj fali fosforna kiselina. Uvijek dakle uz gnojnicu treba 
dodati i fosforno gnojivo, na pr. superfosfat, koštano brašno ili Tho- 
masovu đrozgu. Donekle bismo se mogli pomoći i drvnim pepelom, 
ako ga imamo dosta. No u tom bismo slučaju preobilno, ili upravo 
rasipno gnojiii kalijem, kojim je pepeo triput bogatiji nego fosfor¬ 
nom kiselinom, a već smo ga u gnojnici dali dosta. 


PADA KIŠA ... 


Pada kiša.,-. 

Ko da nebo dobro 
Blagoslovom suho zemlju škropi. 
Da bi boljim urodila plodom! 


Pada kiša... 

Ko da nebo dobro 

Hoće oprat ljagu i sramotu. 

Pa da zemlja novim sjajem »ne! 


Pada kiša ■.. 

Ko da nebo dobro 

Kroz oblake poručuje ljudstvu: 

Kaskvasite opore vam daše! 
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ZA GOSPODARE I DOMAĆICE 


ATMOSFERSKA PRAŠINA (HRANiVA IZ ATMOSFERE) 

Glavni proizvođači prašine su brojniji nego sto se to obično misli 
Velike mase prašine prouzrokuju vulkani. Poznati vulkan Krakatau iz¬ 
bacio je toliko prašine u zrak da se ona mogla ustanoviti još i nakon 30 
godina, a prvih se godina vijaia poput oblaka oko zemlje. Poznati leteći 
pepeo Vezuva koji je zasuo Pompeje j Herkulan nekoliko metara visoko, 
odnesen je čak do Male Azije Taj je pepeo napravio osobito plodno tlo. 
U najnovije vrierne jedan je vulkan u Južnoj Americi izbacio toliko pra- 
šinaste mase da se ona mogla ustanoviti čak i u Eviopi Proraćunano je, 
da sitne, gotovo uevidlj've čestice prašine koje vjetar donosi u Evropu 
iz Sanare nanose u 100 godina sloj od 5 milimetara. U Sjedinjenim ame¬ 
ričkim državama prašinaste oluje iz zapadn h prerija nanose u 100 godina 
sloj od 2 do 3 em u doline Mississipiia. a velike prašinaste oluje koje se 
pojavljuju gotovo svake godine, donose tamo oko 850 mdijuna tona pra* 
šine godišnje i to iz daljine više od 2 000 kilometara. — Poznata prašina 
iz veljače 1301. koja je došla iz Sahare. proširila se na 435 000 kvadratnih 
kilometara i donijela Evropi 2 milijuna tona, a Africi 1.6 milijuna tona 
materijala. Još se mnogi sjećaju kako se kod nas tada nebo zacrvenjelo, 
a prašina pokrila zemlju i sve ostale predmete jakom naslagom. 

Prašina se iz atmosfere taloži kišom, a zemlja je i biljke hvataju 
i vežu. 

U Kini su ti nanosi prašine po nekoliko metara visoki i daju najplod¬ 
nije tlo te je kineski seljaci pozdravljaju kao blagoslov zemlje. 

p Prašina sadrži 25 do 34 % organskih tvari i razmjerno velik postotak 
kalija (1 do 4°/c) a u vulkanskoj prašini još i mnogo više (6.9 s /s). pa pre¬ 
ma tome ta prašina predstavlja pravo gnojivo iz zraka. Često puta sadrži 
prašina i drugih različitih' sastoiina kao sadru. željezni oksid fosfornu 
kiselinu, klor i t d. Švicarski kemičari tvrde, da atmosfera sadrži fino 
razdijeljenu fosfornu kiselinu pa stoga naročito u zimi u snijegu mogu 
ustanoviti izvjesne količine fosforne kiseline, koja je za ishranu biljke od 
osobitog značenja. 

U industrijskim predjelima pada mjesečno 2€0 do 370 kg čađe i pra¬ 
šine na jedan hektar (10.000 kv. m.), od čega otpada jedna trećina na čađu 
i ugljik. 

Promatramo li pak tvari, koje se u kiši otapaju, ustanovit ćemo. da 
se tvarima dovodi mnogo hraniva u tlo. Kod toga je najvažnija 

ugljična kiselina, koje godišnje dolazi u tlo više milijuna rima baš najviše 
kišom. Na morske pak obale donose vjetar i kiša različite soli, a osim 
njih i joda kojeg ima u 100 kub. metara zraka 1 do 2.5 miligrama. a zatim 
i klora. Jedna litra kiše donosi na engleskoj obali 55 miligrama klora, a 
kod oluja u Holandiji ustanovilo se 350 do 500 miligrama u 1 litri vode. 

S kišom dolaze iz zraka i druge različite tvari naročito dušična kise¬ 
lina, pa i drugi dušični spojevi. U snijegu dolazi i fosforna kiselina. Sve 
to ima osobito značenje za tlo i njegovu plodnost. U Engleskoj na pr. 
padne godišnje oko 4.3 kg, u sjevernoj Francuskoj do 10 kg različitih du¬ 
šičnih spojeva na 1 hektar, a sumporne kiseline još i više. pa se ta koli¬ 
čina kreće od 100 do 700 kg godišnje na 1 hektar. 

Iz atmosfere dolazi još i kozmička prašina i meteoriti, kojih pada na 
zemlju godišnje oko 10 do 100 milijuna kg. 
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Doista »Ine količine hraniva dolaze iz u flo, 

„Ijclitn ip nepotrebno dovoditi ostala a 4o* t<e 

riTUSto"uoSeVoSl Dob™ i **** 

bilo je i jest najbolji temelj za ispravno poljodjc-r.rio. 

O GLISTAMA U TLU 

Gliste što ; h nalazimo u tlu, vrlo su korone. One sudjeluju kod 
tvorbe humusa (crnice) zajedno s bakterijama u tlu time,, sto one zem^u 
probavljaju. One uginulim svojom tjelesina ujedno aoaose konsri bst 

no vi j eno je, da u bogatom i zdravom tlu trna oko 2o0 do 300 kg n 

1 hektar. 'Gliste su'pravi tvorničari humusa One Povijaju organske 
otpatke zajedno s rudnim sastojmama, miješaju )h s organskam i %ap 
nim spojevima i crijevnim žlijezdama te tako izlučuju - J ^ 

crnicu Time, što u tlu prave hodnike i šupljine, prozracuju tlo e g 
prorahljuju i daju mu gruđičastu strukturu, koja ima osobito zna cenjc 
svako tlo. Već c prirodoslovac Charles Darwin upozorio na povoljno 
djelovanje glista u tlu i posvetio im čitavu knjigu. On je napisao: Bez 

^ IiSt GSj & “ima r Š; i tlo je plodnije. Gliste probave oko 25.000 kg zemlje 
na l hektar, a dopru i do 1 metar duboko u tlo. Rad! toga treba nastojati, 
da u tlu bude što više glista- Glistama škodi prejako gnojenje 
umjetnim gnojivima, kao na pr. kalijevi.« solima .li 

ili ako se prska bakrenim ili arsenskim rastopmama, Z at <> u lo gltet« 
pa i u voćnjacima, gdje se prska t.m sredstvima, nalazimo malo glista 
Gliste dakle ne treba uništavati, a najmanje na oran cu m orani- 
puštati kokoši ili patke da ifa jedu, 

PEKMEZ OD BRESAKA BEZ SLAĐORA 

Kuhanje je pekmeza bez skđora jednostavnije, ali 
pažnju i više vremena, nego kuhanje sa sladorom. Tako se jnogu ii bteskv 
pa i šljive ukuhati, a pekmez će biti bolji, ako voću o np.mo kozcu. To 
ćemo lako učinit« tako. da voće metnemo u kipucu vodu -- od„osno po 
parimo ga, a onda skidamo kožicu i vadimo košticu. ^ 
kuhamo na slaboj vatri uz neprestano miješanje tako dugo, dok s P° 
gusto ukuha. Zatim pekmez ohladimo i punimo boce, za vežemo ih p g 
menom ili mjehurom, a onda sc pekmez kuha u pari ^ va ’P 
sata. Kuhanje se računa od časa, kad je voda počela vreti. Kad smo v<*ce 
skuhali u pari; ostavimo ga u vod: 15 do 20 sati, da se potpuno .. , 
zatim izvadimo boce, obrišemo ih i spremimo u smočnicu ifa na drugo 
hladno mjesto. Dodamo Ii.voću malo salicila, onda ne moramo .ako du„o 
kuhati u pari, nego ie dovoljno da kuhamo dva sata. 

PROMJENA BOJE ŽUMANJKA JAJETA 

Domaćica nekako nerado \ gleda blijede žumanjke. Pa i za oko je 
ljepše, ako je žumanjak jasno žute boje poput ziata. Provedeni su brojni 
pokusi, da se vidi, kako različite primjese hrani za živad utječu na boju 
žumanjka. Praksa je pokazala, da najbolji učinak ima paprika Ui stalno 
davane male količine žutog kukuruznog brašna odnosno zrna. Kod mije¬ 
šanja paprike u hranu za živad primjećuje se promjena boje žumanjka 
već nakon 5 do 6 tjedana. Kod hranidbe živadi kukuruzom treba na pro¬ 
mjenu u žutu boju čekati nešto dulje vremena. I cikla je dobra za po¬ 
pravak boj« žumanjka. Ona daje žuto-crvenu boju. 


SADRŽAJ 
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